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Verzeichnis der Abklrzungen und notationellen

Konventionen

Akk.-Obj. Akkusativobjekt

FVG Funktionsverbgeflge

FV Funktionsverb

LSK linke Satzklammer

MF Mittelfeld

NS Nachstellung des Finitums

PP Prapositionalphrase

PrGr Prépositionalgruppe (in FVG)
RSK rechte Satzklammer

VS Voranstellung des Finitums
VK Verbalkomplex

VSA Voranstellung des Finitums mit Aufspaltung des FVG
ZS Zwischenstellung des Finitums
* grammatikalisch nicht korrekt

grammatikalisch fragwuirdig
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1 Einleitung

An average sentence, in a German newspaper, is a sublime and impressive curiosity; it occupies a

quarter of a col umn; [ épareniheséslate masked togethar betweédne@as e s and

couple of kingparentheses, one of which is placed in the fire of the majestic sentence and the
other in the middle of the last line ofitafter which comes theers, and you find out for the first
time what the man has been talking about; and after thé wedyely by way of ornament, as far as |
can make oud, the writer shovels inHaben sind gewesen gehabt haben geworden' sgimjords to
that effect, and the monument is finish€bwain 1880,01.02.2017)

Das, worlber sich Mark Twain hier kritisch auf3ert, sind deutsche Verbletztsatze, in denen das
aus einenVerb oder in einem mehrgliedrigen Verbalkomplex (VK) aus mehreren Verbformen
bestehende Pradikat tblicherweise die rechte Satzklammer (RSK) und damit die letzte Position

besetzt, also Satze wie beispielsweise

(Agel 2001: 320).

Satze wie diese bilden den Untersuchungsgegenstand der vorliegenden Arbeit, wobei im Rahmen
dieser speziell auf VK eingegangen wird, in denen anstelle des die eigentliche lexikalische
Bedeutung tragenden Verlisin den zuvor angeflhrten Beispielsdtzen ev&dasgenommen
kommen und getroffen T ein pramsitionales FunktionsverbgefligéFVG) als zentraler
Bedeutungstrager auftritt. Durch die damit einhergehende zuséatzliche Komplexitat eines sozu
sagen |l exikalisch mehrt eil utghgstagehtveeen ib deelétzieg e s fi
Position des Verbletztsatzes noch mehr Elemente auf, unter anderem aucleniald, wie die
Prapositionalgruppe (PrGr) von FVG. Bisherige Untersuchungen zu VK haben ausschlief3lich
VK mit einem einfachen, die lexikatibe Bedeutung tragenden Vollverb fokussiert, weshalb die
vorliegende auf den empirischen Daten des Korpus des Variantengrammatikprojekts basierende
Arbeit als erste dieser Art VK mit einem nicht nur grammatisch, sondern auch lexikalisch meh

teiligen Pradilat analysiert.

(é dass der Ball) getroffen worden ist

( ¢ ds&)sssll haben kommen kdnnen

(é weil der Sack auf die Schultern) muss genommen W
(é weil der Sack auf die Schultern) hat m¢gssen genorl



In Zusammenhang mit VK, die aus mehr als einer finiten Verbform bestehen, erweist sich vor
allem die Serialisierung also die Abfolge der einzelnen Verbformen bzw. Elemente in der RSK

in Verbletztsatzeri als interessant. Diesbeziiglich sindmlich unterschiedliche Verbfolgen
moglich, die entweder regelhaft durch die Struktur des VK an sich (vgl. u. a. Agel 2001; Askedal
1991; Bech 1983; Dude@rammatik 2016; Hard 1981; Sapp 2011; Zifonun/Hoffmann/Strecker
1997) oder auclrealbedingt seirkbnnen, wie verschiedene Untersuchungen zum mindlichen,
nahesprachlichen Gebrauch sowie zur schriftlichen Distanzsprache zeigen (vgl. u. a. Dubenion
Smith 2010, 2011; ElspalR/Niehaus 2014; Patocka 1997; Schallert 2014; Wiki Varianten
grammatik 2016, 20.01017; Wurmbrand 2006; Zeman 1988). In Zusammenhang mit VK mit
prapositionalen FVG stellt sich die Frage, ob die zusatzliche Komplexitat in Form des lexikalisch
mehrteiligen AVerbgef¢cgesfi Einfluss auf die S
einerseits zu einer starkeren Einheitlichkeit bei der Verbfolge fihren kdnnte, aber andererseits
durch die erhohte Anzahl der Elemente in der RSK eventuell noch mehr Serialisierungs
moglichkeiten bietet.

Vor dem Hintergrund dieser theoretisch&amsfiihrungen ist das Ziel der vorliegenden Arbeit,
anhand empirischer Daten zu untersuchen, ob in Bezug auf die Serialisierung im VK mii prapos
tionalen FVG Variation feststellbar ist und wodurch entweder das Vorhandensein oder das Nicht

Vorhandensein dies Variation bedingt ist.
Daraus ergibt sich fir die vorliegende Arbeit der folgende Aufbau:

In der theoretischen Umrahmung wird zunachst in Kapitel 2 auf Variation in der deutschen
Gegenwartssprache Bezug genommen. Dabei werden im Besonderen die émnpiische
Untersuchung relevanten AspekiteUnterschiede zwischen gesprochener und geschriebener
Sprache, Variation auf standardsprachlicher Ebene und areale Vafidtierausgegriffen. Im
Anschluss daran wird das Kors des Projekts ,Variantengnamatik d e s St andar ddeut
beschrieben, das sich aus arealen Teilkorpora mit Texten aus verschiedenen regionalen Zeitungen

zusammensetzt.

Daran anschliel3end erfolgt in Kapitel 4 eine Darstellung der wichtigsten Eigenschaften von
(prapositionalen) FVG, insbesdere ihrer Morphosyntax, ihrer Funktionen und ihrer internen
Struktur, wobei ein besonderes Augenmerk auf die PrGr der FVG und deren Status gelegt wird,
da sich dies fur die Serialisierung im VK algerant erweist



In weiterer Folge wird in Kapitel 5ett VK und die Serialisierung im VK in Verbletztsatzen
behandelt. Neben einer Darstellung der in kodifizierten Grammatiken festgeschriebenén Serial
sierungsregeln wird auch der Forschungsstand zur Serialisierung im VK im Bereich empirischer

Untersuchungeond damit im tatsachlichen Sprachgebrauch dargelegt.

Basierend auf den in den Kapiteln 4 und 5 ausfuhrlich dargelegten theoretischen Aus
fuhrungen zu (prapositionalen) FVG und zur Serialisierung im VK sowie bisherigen empirischen
Erkenntnissen lauten digypothesen fir die in Kapitel 6 beschriebene empirische Untersuchung

wie folgt:

1) Da FVG durch die enge Bindung zwischen PrGr und FV in der vorliegenden empirischen
Untersuchung als ein lexikalisch komplexer, zusammengehdériger Pradikatsteil mit Valenz
aufgefisst werden, ist anzunehmen, dass sie in VK mit VS des Finitums mehrheitlich
ni cht durch dieses getrennt bzw. Aauf gespa
dem Finitum stehen. Diesbeziiglich sind jedoch Unterschiede zwischen (stark)idexikal
sierten FVGund produktiven FV@ildungen zu erwarten, wonach erstere eher eine
kontinuierliche Serialisierung bzw. Stellung aufweisen, letztere hingegen auch durch das
Finitum aufgespalten werden konnten.

2) Die lexikalische Mehrteiligkeit der FVG als Teil des VK Ihegt eine zuséatzliche
Erhdéhung der Komplexitat des VK, der dadurch noch mehr Elemente, eben aueh nicht
verbale, enthalt. Dem Komplexitatsfaktor entsprechend ist bei grol3erer Komplexitat eine
starkere Tendenz zur VS des Finitums zu erwarten, wobei digsenoir fir Ersatzinfin
tivkonstruktionen mit laut Normwerken obligatorischer VS des Finithaisenanzuné-
men ist, sondern auch in gréRerem Ausmal fir VK mit dem Finterden.

3) Eine verstarkte Tendenz zur VS des Finitums ist v. a. in VK mit dem Firhiadoenund
Ersatzinfinitiv auch deshalb wahrscheinlich, weil in schriftlicher Distanzsprache und
dabei im Gebrauchsstandard verfasd®eesseartikelgenerell als relativ stark an der
kodifizierten Norm orientiert eingestuft werden kénnen.

4) Dennoch ist durchdie Auswertung von Regionalteilen von Zeitungen im-M&pus
auch das Auftreten von VK mit ZS des Finitums bei FVG zu erwarten, wobei dieses
basierendauf bisherigen Untersuchungen vor allem fir 6sterreichische Regionen und den
sudostlichen Bereich der Bdesrepublik angenommen werden kann.



Theoretischer Rahmen



2 Variation in der deutschen Gegenwartssprache

Die Verwendung von Sprache ist nicht immer gleich, sondern zeichnet saindngig von
sozialen und situativen Faktorérdurch eine Vielfalt an verschiedenen Realisierungsformen aus
(vgl. Dittmar 1997:1; Loffler 2010:20f.). Die in der konkreten Sprachgebrauchssituation an der
sprachlichen Oberflache feststellbaren Merkmale sind einebaith die (Kommunikationy
Situation an sich bedingt, stehen andererseits aber auch in Relatbmstimmten sozialen und
damit aufRersprachlichen Kategorien, wie beispielsweise Herkunft, Geschlecht, Alter oder
Bildungsgrad, die jedem einzelnen Sprachlieef zuzuschreiben sind (vgl. Dittmar 1997:
Loffler 2010:20f., 79; Wiesinger 1988&:8; Ziegler 2011245).

Diese Ausfuihrungen verweisen auf die Heterogenitat menschliehezl&prachen (vgl. Ernst
2011:41-43) und die im Sprachgebrauch allgegenigér Variaton, auf die auch Loffler
(2010:2 1) Bezug nimmt, wenn er von Sprache Aal s
und uCerungsvariantenhf aslpsrieami Addymrsa Shyes tiegni
2011:247) zu begreifenWie der Sprachgebrauch im konkreten Kontext erfolgt und welche
sprachlichen, d. h. phonetischen, lexikalischen und syntaktischen Merkmale bzw. Varianten ihn
kennzeichnen, wird alarietatbezeichnet (vgl. Dittmar 19921; Ernst 2011271). Der lingus-
tische Terminus devarietatist demzufolge in Anlehnung an Berruto (20@diert nach Ziegler
2011:245 aMesge Bon Varianten, die durch Kookkurrenz verschiedener linguistischer
Merkmale sowie durch Kookkurrenz dieser Merkmale mit bestimmten soziakrknilen
und/oder bestimmten Merkmalen der Gebrauchssituatione gek z ei c hnet I st

2011:245), zu verstehen.

Auf die einzelnen Varietaten wirken verschiedene aul3ersprachliche und dabei vor allem
soziale Faktoren ein, so kdnnen Varietaten untdesam diatopisch, also raumlich bedingt sein,
durch soziale Schichten (diastratisch) oder Stillagen (diaphasisch) beeinflusst (vefd&mnnst
2011:271f.). Auch wenn die einzelnen Varietaten durch unterschiedliche Einflussfaktoren
gekennzeichnet sindp kdnnen sie dennoch nicht eindeutig voneinander abgegrenzt werden, was

damit zu begriinden ist, dass sich bei jeder konkreten Verwendung von Sprache verschiedene als

! Im Rahmerder vorliegenden Masterarbeit wird zur besseren Lesbarkeit im Allgemeinen keine geschlechterspezif
sche Differenzierung vorgenommesondernausschliellickdie maskuline Form verwendebDiese Form schliel3t
auch den entspcienden weiblichen Ausdruck mit ein.



diatopisch, diaphasisch oder diastratisch zu klassifizierende Merkmale Uberschneides. Die
komplexe Ineinanderflielen von sprachlichen Merkmalen verschiedener Varietaten stellt das

Sprachwirklichkeitsmodell von Léffler (.0:79), das in Abbildung 1 zu sehen ist, grafisch dar:

DIALEKTE
SOZIOLEXTE y FUNKTIOLEKTE
o

% GESPROCHEN MEDIOLEKTE
2 o

IDIOLEKTE

o

Abb. 1: Soziolinguistisches VarigienrModell nach Loffler (200: 79)

Als grundlegende Unterscheidung gilt im Varietahdodell nach Loffler die Abgrenzung von
gesprochener und geschriebener Sprache, was grafisch durch einen zweigeteilten Kreis in der
Mitte des Modells dargestellt wird. An den auf3eren Punkten ss8eiieichnungen flr die we
schiedenen Lekte bzw. Asprachlichen GroCberei
arealen Verteilung (Dialekte), der Funktion (Funktiolekte), des Mediums (Mediolekte), des
Individuums (ldiolekte), der Situation (Situolekte/Stile/Textsorten), des Alters und Geschlechts
(Alterssprachen und Genderlekte) sowie in Bezug auf die Sprechergruppe (Soziolekta)-differe
ziert werden. Die Linien, die von diesen Lekten ausstrahlen,rsféinelie verschiedenen Vari

taten, die sich im konkreten Sprachgebrauch U(berlappen, wie anzatéreichenUber
schneidungspunktearsichtlich ist. Jede dieser Varietateniistvie bereits dargelegt wurde

durch spezifische sprachliche Erscheinungsformeform von Varianten gekennzeichnet, die in
Kookkurrenz mitbestimmten sozialen Merkmalen oder Merkmalen der Gebrauchssitaation
treten(vgl. Dittmar 2005941; Loffler 2010: 79f).



Aus variet2tenlinguistischer B enmistgtbar kgeégeberer | st
(homogener) Gegenstand [ €], sondern al s k o mg
(Buimann 2008771) zu verstehen.

In der vorliegenden Arbeitdigt das Hauptaugenmerk auf dariation im Bereich der Serial
sierung im VK mit pr@ositionalen FVG in der geschriebergpracheweshalb in weiterer Folge
auf den geschriebenen Sprachgebraushesondere auf die geschriebene Sprache in fur die
Standardsprachlichkeit modellhaften Pressetexaawjeaufgrund angenommener arealer Wnte

schiede auch audie diatopisch bedingte Variation eingegangen wird.

2.1 Gesprochene und geschriebene Sprache

Wie im VarietateAModell nach Loffler (vgl. Abb. 1) dargestellt, bildet die Unterscheidung von
geschriebener und gesprochener Sprachverwendunzedéalen Aspekt jeglicher linguistischer
Untersuchung, da Sprache immer nur in einer dieser beiden Erscheinungsformen auftreten kann.
Wahrend aufgrund der Mdglichkeit der schriftlichen Fixierung lange Zeit nur die kodifizierte
Schrift bzw. StandardspraeldenGegenstand linguistischer Analyskeitdete kann mittlerweile

dank entsprechender technologischer Entwicklungen auch mindlicher Sprachgebrauch als
Apri mare Ar t der Spr ac BYeeaingehed duntarguéht weldénf f | er
(vgl. ebda80f.).

Diese die Untersuchungsmdglichkeit beeinflussenden Merkmale der physischen Baschaffe
heit von geschriebener und gesprochener Sprache (Papier oder Luft) stellen nur ein entscheide
des Unterscheidungskriterium dar. Daneben sind die beiden Erscheinungstanm&prache
hinsichtlich ihrer Gebrauchssituatiorsowie ihrer Funktion voneinander abzugrenzévgl.
ebda:81); so zeichnet sich schriftlicher Sprachgebrauch im Gegensatz zur gesprochenen Sprache
beispielsweise durch raumzeitliche Distanz und Dekontésiteraing sowie die Mdglichkeit der
bewussten planund revidierbaren Formulierung ausgl LenzhoferGlantschnig 201513;

Loffler 2010:89). Auch in Bezug auf sprachlichen Ausdruck und grammatische Konstruktionen
unterscheiden sich schriftlicher und ndlioher Sprachgebrauch voneinander, so gilt beispiel

weise in der geschriebenen Sprache der Satz als zentrale grammatisché, Eioheigegen

2 Obwohl in der vorliegenden Arbeit mit geschriebener Sprachesami mit Satzen gearbeitet wird, soll auf eine
Diskussion darlber, was eigentlich 8atzzu verstehen ist, verzichteterden, denrdies ware im Rahmen dieser
Arbeit auch nicht leistbar. Fir einen umfassenden Uberblick diesbeziiglich siehe u. a@bachematik(2016).

7



miindliche AuBerungen ofticht satzformig sind (vgl. LenzhoféBlantschnig 201513; Loffler
2010:81). DesWeiteren wird der geschriebenen Sprache oft eine héhere syntaktische Kiemplex
tat attestiert als der gesprochenen Sprache, v. a. im Bereich der VK (vgl. Lotschet2t978:
Niehaus 201481). Als zentrales Unterscheidungsmerkmal wird jedoch haufig die norma
bedingteAEinheitlichkeifi des schriftlichen Sprachgebrauchs gegeniiber der groRen Variation der
gesprochenen Sprache angefiihrt, wie folgendes auf Fiehler et al, {24 nach Lenzhofer
Glantschnig 201513) verweisend&itat von LenzhofeiGlantshnig(2015:13) verdeutlicht:

Der hervorstechendste Unterschied [Anm.: zwischen geschriebener und gesprochener Sprache] liegt

aber in der weitgehend einheitlichen Verwendung der geschriebenen Sprache durch eine starke Orie

tierung an einer wie auch immegearteten Norm seit Beginn der Friihen Neuzeit, der ein gro3es Var

anzspektrum je nach Individuum, Gruppe, Situation oder Ort der Verwendung gesprochener Sprache

gegen¢gber steht: Varianz als Grundcharakteristikum

In welchem Ausmaldler schriftliche, an der Norm orientierte und damit als standardsprachlich
geltende Sprachgebrauch tatsachlich Einheitlichkeit oder aber Variation aufweist, wird im
folgenden Abschnitt 2.2 genauer behandelt. Zuvor gilt es jedoch anzumerken, dasg tiae de
dargelegten zahlreichen Differenzen zwischen den beiden Erscheinungsformen von Sprache diese
nicht einfach als Gegenpoleder gegensatzliche Grof3en betrachtet werden kdnnen, da die
Begriffe mundlichund schriftlich als ambig aufzufssen sind (vglDurscheid 200247). Diese
Ambiguitat fordert KochDesterreicher (1985) zufolge neben der Unterscheidundimlich-

keit und Schriftlichkeitauch eine Differenzierung nadhediumund Konzeption wonach es sich

um mediale oder konzeptionelle Mundlichkemb Schriftlichkeit handeln kann. Untétedium

ist der Code der sprachlichen Erscheinungsform zu verstehen, der entyvafiech oder
phonischsein kann. Der Terminusonzeptiomtnimmt hingegen auf die eingesetzten Ausdsick
mittel Bezug, die algesprocha odergeschrieberklassifiziert werden kdnnen und damit auf das
Nahe bzw. Distanzverhéltnis zwischen den Interaktionspartnern hinweisenl. (vg
Koch/Oesterreicher 198%7,23).

Als typisch gilt die Ubereinstimmung von medial und konzeptionell schrifdickrseits, und
medial und konzeptionell mindlich andererseits. Dies ist jedoch nicht immer dérefiadl Td-
sache, die die Bedeutung der konzeptionellen Dimension unterstreicht. Beispielsweise sind eine
politische Rede oder ein wissenschaftlicher \agteinerseits medial phonisch und damit als

mundlich zu Klassifizieren, aber andererseits aufgrund distanzsprachlicher (linguistischer) Mer

(



male als konzeptionell schriftlich einzustuféthatsAppNachrichten oder Postkarten hingegen
weisen zwar den grafteen Code auf, dh., sie sind medial schriftlich, gelten aber in Bezug auf

die Konzeption als miundlich und damit als nahesprachlich, was vor allem auch damit zu begri
den ist, dass solche Nachrichten zumeist nur an bekannte und vertraute Personent geschick
werden (vgl.Durscheid 200247; Koch/Oesterreicher 19837, 23;Schwitalla 201220f.). Diese
Unterscheidung von Nahe undsianz stellt Eisenberg (2006R00f.) zufolge auch einen zeatr

len Aspekt in Hinblick auf die Verwendung von FVG dar, diggrund bestimmter Merkmale
tendenziell der Distanzkommunikation und damit der konzeptionellen Schriftlichkeit zugerechnet

werden®

Bei dem flr die vorliegende Arbeit herangezogenen Korpus des Projekts ,Variantengrammatik
des St and a dasdneKpites X geranmed beschrieben widdandelt es sich um eine
aulRerst umfangreiche Sammlung von (regionalen) Pressetexten, denen als schriftsprachliche
AuRerungen mit Orientierung an demwie auch immer zu verstehendérstandardsprachlichen
ANor mfiA Mmldee rukomit. Pressetexte zeichnen sich durch die fiir die geschriebene
Sprache typischen Merkmale der raumzeitlichen Distanz und Dekontextualisierung sowie durch
eine (angenommene) hohere (grammatische/syntaktische) Komplexitat in den Formulierungen
aus Daher ist die fur die empirische Untersuchung verwendete Datenbakisiam Modell von
Koch/Oesterreicher (1985) eindeutads medial sowie konzeptionell schriftlich und damit als
Distanzsprache einzustufen, womit auch die Annahme einer gréf3eren ispeciinheitlid-
keit einhergeht. Inwiefern sich diese Vermutung bestatigen oder widerlegen lasst, wird im
folgenden Kapitel behandelt.

3 vgl. hierzu Kapitel 4.3Runktionen und Leistungen der FY.G
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2.2 Standardsprachliche Variation

Standardsprache wird haufig nicht als dynamischdsl@eaufgefasstvgl. Ziegler 2011:247),

sondern vielmehr als statische, homogene und préaskriptive Varietéat gesehen, die als (normativer)
Ausgangspunkt fur die Bestimmung der verschiedenen Varietaten heragmgewod (vgl. ebda;

Ammon 199573; Sclerr 201292). Sie dient insofern slnormativer Orientierungspunkt, als
A[nJur vor dem Hintergrund der Standardsprach
Vergleich n&d her bel euc R47p Standamspraahe stdlitiiin dieZer e g | e
Hi nsicht eine A®rdantidraendsnndli agl iiewbdeer n ei n
der TerminusSprachgemeinschalftaufig national dfiniert wird (vgl. Ammon 199573f.) 1 als
Referenzpunkt fur ihr Sprachverhalten dient, sowohl beim Sprechen als auch in verstarktem
Ausmal’ beinSchreiben (vgl. ebdd: 4 ) . Die Standardsprache sel bst
ist Ammon (ebda8 0) zuf ol ge durch ein Asozi waiéAbbil- Kr 2 ft
dung 2 zeigi vier Instanzen umfasst und durch deren Einfluss aufeinander betingt

F-7""7""77 =777 ==7==== A
o " Bevilkerungs P 7
I - I
I ormauterititen: L2 Sprachkodex |
[ RomeKmren (Kodifizicrer) [
I [
| 1
| |
I I
I Wlodellsprecher! Sprachexperien: I
I -scheether @ —'“-> Fachurtetle I
i Modellexe i
i & . , |
s mchrheit N
i i e e - e el -l e o . b

Abb. 2: Soziales Kraftefeld einer Standardvarieféghnon 199580)

Bei den in der Abbildung dargestellten Instanzen handelt es sich um jene Gruppen, die durch
wechselseitige Beeinflussung und Orientierung dartber entscheiden, was in einee Sicch
damit ebensoin einer Sprachgemeinschaft als Standardsprache gilt. Modellschreiber und
-sprecher, zu denen beispielsweise Journalisten und Nachrichtensprecher zéhlen, diemen als vo
bildliche Sprachproduzenten und damit als Orientierungsinstanz,albeSiprachexperten wie

Linguisten flir ihre wissenschaftlichen Untersuchungen haufig Sprachmaterial von -Modell
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sprechern undschreibern als Datenbasis verwenden und auch Kodifizierer ihre festgeschrie
benen Regeln mit Zitaten aus Modelltexten untermadoalellschreiber undsprecher orieng-

ren sich in ihrer Sprachproduktion wiederum am vorliegenden Kodex, der unter anderem auf den
Erkenntnissevon Sprachexperten beruht. Dariiber hinaus dient der Kodex als Referenzwerk fur
Normautoritaten wie Lehrer, daréAufgabedarinliegt, die Korrektheit sprachlicher AuRRerungen
von Schilern zu beurteilen. Dieses komplexe Zusammenwirken der InstanzenKlesdHzie-

rung lexikalischer und grammatischer Erscheinungsformerstalsdardsprachlicheschieht vor

dem Hinergrund der Bevolkerungsmehrheit, denn diese wirkt nur indirekt auf die Setzung des
Standards ein und wird nicht von allen Instanzen als zentrale spreciBidi3e betrachtet (vgl.
ebdai77-82; KellemeierRehbein 201426f.). Wie KellermeierRehbein (vgl2014:27) anfihrt,

wird die Bevolkerungsmehrheit bei der Festlegung der Standardsprache selpedechinso-

fern bertcksichtigt, als von ihr verwendete Neologisimeden Sprachkodex aufgenommen und

auCer Gebrauch gerateneilghweslenal t et e Werter hi

Bei al | di esen Betrachtungen der St ardar dsp

rungspunktin wird | & ddec der Hinfachheit alber bvemdglieh haach
(bewusst) ignoriert, dass Standardsprache ebenfalls Variagioiveist, sei es in den Bereichen

der Lexik, Orthografie oder Grammatik (im wexien Sinn) (vgl. Ziegler 201248). Einige der in

den letzten zehn Jahren erschiee Ausgaben des Duden (vgl.au.Duden 2006, 2016) tragen
dieser standardsprachlichen \&ion bereits bis zu einem gewissen Grad Rechnung, und zwar
insofern, als bestimmte Realisierungen in Lexik oder Grammatik nicht mehr als fehlerhafte
Abweichungen ausgewiesen werden, sondern als gleichberechtigte Varianten toleriert und bei
diatopischer Mrkierung mit entsprechenden Hinweisen auf das Verwendungsgebiethgeken
zeichnet werden (vgl. Ziegler 201248f.). Daneben gibt es jedoch unzahlige Beispiele fir
grammatische Variation, die in kodifizierten Werken Uber die deutsche Sprache keine bzw. kaum

Berucksichtigung finden, womit nach wie vor suggeriert wird, dass es sich hierbei um fehlerhafte

Realisieungen bzw. fehlerhaft¢ ar i ant en handel t . Standardsprac

was uns die kodifizierte praskriptive Normt @ u b e n  ma (elbda:2b1), weshdlbiieine
Abwendung vom praskriptiven und Homogenitéat suggerierersiamdardBegriff und eine
Hinwendung zu einem offeneren, umfassenderen und am tatséchlichen Sprachgebrauah orientie
ten Begriff vonStandardsprachesinnvoll erscheint (vgl. ebda; Scherr 2092). Dafir spricht

sich auch Eisenberg (20084) aus und nennt die zwei dafiir zentralen Voraussetzungen:

11



Der erste [Schritt] besteht darin, dem geschriebenen Standard als normsetzender Leitvarietat Geltung
zu verschaffen. Der zweite besteht in der Ubereinkunft (manchmal méchte man sagen: in éem Zug
standnis), dass der Sprachgebrauch innerhalb dieser Varietat empirisch erhoben werden kann und dass

deshalb vorwissenschatftliche Gewissheiten nicht anerkannt werden.

Fir solch eineoffenere Auffassung voStandardozw. Standardsprachevird in der vorliegenden

Arbeit deri von Ammon (199588) gepragte und fur das Projekt ,Variantengrammatik des
Standarddeutschendéd zentrale (vg2012)iDigrmigushei d/ |
Gebrauchsstandardv e r wendet , der Ai n semant kosifiziereer Oppo
Standard[ st eht ] A ( #8mieovorhebur®y9md Original). Der Gebrauchsstandard ist
demnach durch die regelhafte Verwendung bestimmter Variametatsachlichen Spracég

brauch, insbesondere in fir die Standardsprachlichkeit modellhaften Pressetexten, charakterisiert
(vgl. ebda; Durscheid/ElspalR/Ziegler 20125f.; Scherr 201283; Ziegler 2011251). Dies
bezuglich ist festzuhalten, dass die in ddbtexten regelhaft und hinreichend vorkommenden
Varianten des Sprachgebrauchs in praskriptiven Sprachkodizes keineswegs obligatorisch als
standardsprachlich ausgewiesen sind bzw. sein missen (vgl. Ammor8899sherr 201293).

Dartber hinaus stimmt das Auftreten der als standardsprachlich klassifizierten heterogenen
Varianten nicht mit nationalen Grenzen Uberéinwie das durchaus verbreitete Begriffe wie
Plurinationalitdt (Ammon 1995) bzw.Plurizentrik (KellermeierRehben 2014) suggerieren
mogeni’, sondern ist vielmehr areal bzw. regional unterschiedlich und durch flieRend ineinander
Ubergehende Grenzen gekennzeichnet, weshalb in Zusammenhang damit der Tehminus
arealitat bevorzugt wird (vglDirscheid/Elspal’/Ziegl€2011:127f.; Scher2012:93). In Bezug

auf die Ermittlung de$ (areal differenzierten) Gebrauchsstandards eignet sich die Presse mit
ihren modellhaften Texten hervorragend fur eine empirische Analyse, vor allem, wenn wie im
Variantengrammatikprojelder gesamte zusammenhangende deutsche Sprachieubeutsh-

land, Osterreich, Liechtenstein, die deutschsprachige Schweiz sowie Teile Luxemburgs, Belgiens
und Sddtiols umfasst (vgl. Loffler 201@5f.), bericksichtigt  wird  (vgl.
Durscheid/Elspal3/Zieglee011:126f.). Die areale Variation innerhalb des deutschsprachigen

Raums wird nun in weiterer Folge erlautert.
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2.3 Areale Variation

Der zusammenhangende deutsche Sprachraum weist vor allem in der gesprochenen Nahesprache
eine starke raumliche Differerzung auf, aber auch im Bereich der Standardsprache ist areale
Variation gegeben (vgl. Wiesinger 2008. Die Unterschiede betreffen dabei alle sprachlichen
Ebenen, das heil3t sowohl die lexikalisgmantische und die pragmatische als auch die morph
logische und syntaktische Ebene. Im Bereich der gesprochenen Nahesprache kénnen lm deutsc
sprachigen Raum zwei dialektale Grofirdume unterschieden werden: Die im Norden
gesprochenen Varietaten sind algederdeutschzu klassifizieren, wohingegen im sudlichen
deutschsprachigen RaulmochdeutscheDialekte vorzufinden sind, die wiederum mittel
deutscheund oberdeutscheunterteilt werden kénneirfvgl. KellermeierRehbein 201459f.).

Diese dialektalen Grofiraume konnam weiterer Folge in kleinere Dialektgebiete unterteilt
werden, wie didolgende Grafik (Abb. 3) zeigt:
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Abb. 3: Dialektale Gliederung des deutschsprachigen Réoat Wiesinger (1990) auf Basis des Deutschen
Sprachatlasses bearbeitet von Dingeld2891))
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Mit dieser dialektalen Gliederung gehtfeinlauch e
geographisch ausgr i cht et e[ é] A 182y Klassifizierung @ées de@seHe® Siprac

raums einher, die im Bereich der gesprochenen Néahespracheléffler (2010:130) zufolge
bereits et wa$ NokeShdGefslle ansetrtt Oieses Zeithnet sich dadurch aus, dass

di e Wahrscheinlichkeit der Ver wendung del
(Barbour/Steveson 1998151; Glauninger 201@82) i als Sammelbegrifffir standardnahe
Varietateni von Norden nach Suden hin abnimmt, wohingegen standardferne Varietdten nach
Siden hin zunehmend wahrscheinlicher Anwegdiimden (vgl. Glauninger 201Q82; Loffler

2010:130). Diesem Postulat zufolge iatr allem der oberdeutsche Sprachraum mit Stiddeutsc

land, Osterreich und der deutschsprachigen Schweiz durch standardfernen Sprachgebrauch
gekennzeichnet. Innerhalb dieses dialektalen GroRraums kann dartber hinaus ei@stWest
Dimensionierung festgestel werden (vgl. Glauninger 201083). Basierend auf dieser
Dimensionierung werden in Sidwestdeutschland, der Schweiz, Liechtenstein sowie intden wes
lichsten Gebieten Osterreichs westoberdeutsche Varietaten mit alemannischer Pragung
gesprochen, inostoberdeutschen Sprachraum, der sich aus)Ralyern, Sudtirol und dem rest

lichen Osterreich zusammensetzt, finden hingegen bairische Varietaten Verwendung (vgl. ebda;
Ammon et al. 2016XLVI; Ebner 2000:42;Wiesinger 198812, 199567, 200856).

Wie Abbildung 3 zeigt, stimmen die flr die gesprochene Nahesprache festgestellten deutschen
Dialektraume weder mit Staatsgrenzen noch mit innerstaatlichen politischen Verwaltungs
gebieten Uberein (vgl. Ammoet al. 2016 XLVI; Ebner 2000:42), weshalb in derarliegenden
Arbeit auch auf die TerminPlurizentrik und Plurinationalitat verzichtet werden soll. Diese
dialektale Gliederung ist auch fur den distanzsprachlichen (areal differenzierten) Gebrauchs
standard von zentraler Bedeutung, wobei die areale @lirgeauf standardspraatter Ebene
Ammon et. al (2016X L VI ) zufolge Avi el groCr2umi ger ve
sprache. In welche arealen GroRraume Deutschland und Osteardficktandardsprachlicher
Ebeneuntergliedert werden konnen, zeigdre folgenden beiden Abbildungen (Abb.und
Abb. 5).
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Auf Basis dieser areal differenzierten Einteilung auf standardsprachlicher Ebene wurden auch die
Regionalteile der Zeitungen des Variantengrammidtikpus den verschiedenen Arealen des
deutschsprachigen Raums zugeordnet, sodass eine Auswertung des Gstaadahds nach
Gebieten moglich ist. Auch fur die Schweiz wurden die Zeitungen verschiedenen Arealen
(SchweizSud, SchwerkOst und SchwetkVest) zugeteilt jedoch werden diese Gebiete in der
statistischen Auswertung nicht gesondert angefidatlie gesamte deutschsprachige Schweiz

nur als eine Region gelistist.
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3 Korpus

Als Datengrundlage fur die empirische Untersuchung der vorliegenden Arbeit \ivunde
bereits erwahnt das Korpus des Projekts , Var i/t engr a|

Korpus) gewahlt. Dies hat &. zwei Grinde:

- Einerseits eignet sich dieses Korpus insoferrgate Datengrundlage fir die in der o
liegenden Arbeit durchgefiihrte empirische Untersuchalsgs eine umfassende Samn
lung von formaltffentlichen Presdexten aus verschiedenen Zeitungen des gesamten
geschlossenen deutschen Sprachraumes darstellt und FVG als charakteristisch fur die
Verwaltungs und Pressespche gelten (vgl. Loffler 201@11; Zifonun et al. 1997301).

- Andererseits umfasst dieses Kospca. 640 Millionen Wortformen (vgl. Durscheid/
Elspal3/Ziegle015:207; ElspalR/Niehaus 20185), womit es eines der umfangreichsten
deutschsprachigen Korpora darstellt. Damit geht auch eine gewisse Aussagekraft der
Ergebnisse einher, denn wenn ein mdréen in diesem Korpus nicféststellbarist, dann
tritt es im geschriebenen Gebrauchsstandard wahrscheinlich nicht auf. Des Weiteren
handelt es sich bei der Serialisierung im VK ohnehin um ein eher gering belegbares
Phéanomen, das mit FVG im VK wahrscheinlich noch seltener festzustellen ist, weshalb

sich dieses umfangreiche Korpus fur aussagekraftige Ergelahsssetwendigerweist.

Das gesamte V&orpus ist nach dem StuttgartibingenTagset (STTS) mitagsverseha; eine
Liste mit allen verwendetetagsfindet sich im Anhang (vgl. STTS 2014, 20.01.2017). Mittels
dieses Tagsets konneeben der Suche nach einzelnen Wartern und flektierten Verbformen be
spielsweise auclpos (part-of-speech bzw. wortartenbasierte Atagen formuliert werden,
sodass Belege aus den verschiedenen Zeitungen, die die abgefragten Woitfoanerhreren

aufeinanderfolgenden auch genau in der angefuhrten Reihenhfefghalten, erscheinen.

“ Dieses Projekt wird in Osterreich vom Atian Science Fund (FWF) gefordert. Projektnummer: F@16.
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Das VGKorpus setzt sich aus arealen Teilkorpora zusammen, die jeweils Pressetexte aus dem
Regionalteil verschiedener Zeitungen beinhalten. Die Zeitungen, die fir das jeweilige Areal
herangezogen wurden, sind im Anhang aufgelistet. An dieser Stelletgddiich eine Auf

listung der Areale, in die der deutschsprachige Raum im Korpus eingeteilt wird; diese Aufteilung

des deutschsprachigen Raums basiert auf den in den Abbildungen 4 und 5 angeflihrten Karten:

A-Mitte
A-Ost

A-Sud
A-West
BELG-Eupen
CH-Ost
CH-Sud
CH-West
D-Mittelost
D-Mittelwest
D-Nordost
D-Nordwest
D-Sidost
D-Sudwest
LIE-Vaduz
LUX-Letzebuerg
STIR-Sudetirol
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4 Funktionsverbgeflge

Paulas Argumente kommen nicht zur Geltung.

Der Grof3flughafen Berlin steht wieder mal Riskussion.
Unbequeme Versprechungen geraten leicht in Vergessenheit.
Kollege von Stichling bringt ein neues Verfahren zur Anwendung.
K&nig Hirsch stellt ehrliche Absichten unter Strafe.

Helga bringt inre Uberzeugung zum Ausdruck.

(Eisenberg 2006809, 3B)

Die hier angefiihrten Satze scheinen auf den ersten Blick Verben mit direktionaler oder lokaler
Grundbedeutung sowie prapositionale Objekte zu enthalten. Bei genauerem Hinsehen bzw. Lesen
wird jedochi meist intuitivi schnell deutlich, dass dies nidter Fall ist, sondern daggraten

undin Vergessenhegowie stellt und unter Strafeé also das Verb und die Prapositionalphrase

auf eine gewisse Art und Weiseusammengeh©ren. Sol che mitei
Fligungen aus Verb und Prapositionalphrase wie in den angefihrten Beispielsatzen, die in der
Forschungsliteratur meist mit dem Terminkanktionsverbgefiigbezeichnet werden, bilden

nicht nur das Zentrum vieler wissenschaftlicher Untersuchungen und Dsh&issisondern

stehen auch in der vogljenden Arbeit im Mittelpunkt.

4.1 Morphosyntax der Funktionsverbgeflige

In Anlehnung an die Ausfiihrungen von von Polenz (1963) und den von ihm eingefuihrten Begriff
Funktionsverbentwickelte Engelen (1968: 289) zur Z2&&chnung solcher aus (Funktiey\gerb,
Praposition und Substantiv bestehenden Flugungen den syntaktisch motivierten Terminus
Funktionsverbgefiige Mittlerweile werden in der Forschung auch semantisch eng verbundene
Strukturen aus einem Funktionsverb (FWd einem Substantiv im Akkusativ zu den Funksion
verbgefiigen (FVG) gezahlt (vgl. a. DuderGrammatik2016:425; Helbig/Buscha 20058,

83; Hentschel/Weydt 20085; Winhart 20053, 59), wobei diese ohne Artikel, mit einem freien
oder einem festgelegteArtikel auftreten konnen (vgl. Winhart 2008). Als Kernbereich der

®Von Polenz {gl. 1987: 170) sieht Funktionsverbgefiige als eine Untergruppe der Nominalisierungsverbgefiige. Er
verwendet den Terminudominalisierungsgefiigals Uberbegriff fur Verbindungen aus einem (Nominalisiergngs
Verb und einem substantivierten Verb oder Adjektiv. Die Untergruppe der FVG zeichne sich im Vergleich-zu and
ren Nominalisierungsverbgefiigen durch eine von den FV vermittelte systematisbhrelidsmore Eigenbedeutung

aus.
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FVG gelten aber nach wie vor jene Strukturen, die ein Funktionsverb in Verbindung mit einer
Prapositionalgrupe(PrGr) aifweisen (vgl. Eisenberg 20062t0).” Von Polenz ygl. 1963:13)

zufolge bewirkt genau dieser prapositionale Anschluss des Substantivs eine besonders enge
syntaktische Aneinanderbindung der semantisch zusammengehorigen substantivischen und ve
balen Komponente des FVG. Eisenb&06a:311)f ¢ hr t d a z u P@postion [gch]s s Ad |
nicht ans Verb [bindet], snoder n an das Nwadurah @ihe eadgere, wdthbgtah i

sogar bis zur Lexikalisierung reichende Verbindung zwischen den Komponenten entsteht, als
dies bei freien syntaktischen Verkettungen mit Prapostmhrasen und Rektionsbindung der

Fall ist (vgl. ebda). Demzufolge spiegelt der formale morphosyntaktische Aufbau der (praposit
onalen) Funktionsverbgeflige die enge semantische Verbindung zwischen den einzelnen Komp
nenten wider, denn ein zentrales Charakr i st i kum der skEWE@ iVetr biskema n.
(Leiss 1992256) oder, wie Abramov (1989:0) es nennt , i hre Atrelati
' ichkeitfi, die als Resultat eines komplexen Z
Komponente ungener der verbalen Komponente zu betrachten git 8bda; Hentschel/Weydt

2003:85). Bei der Bildung des FVG gibt jede der Komponenten etwas von ihrem Eigenwert auf,

das FV wird beispielsweise gegentber der entsprechenden Vollverbvariante semantisch
Aaswebl ei cht i ( v28;1 Heringbral®68% ;| Afonuh &6 &.: 1997/03). Die
semantische Bedeutung, die dem FVG als Ganzes zukommt, ist somit hauptséachlich durch die
substantivische Komponente motiviert, die den lexikalischen Kern des Funktibgsfiegges

darstellt und damit als Hauptbedeutungstrager &mg{vgl. DuderGrammatik 2016425;
FabriciusHansen 200&259; Hentschel/Weydt 20085; Résch 1994t4). Bei der substaniiv

schen Komponente handelt es sich Ublicherweise um Substantivierangé/erben und Adke

tiven (Verbal und Adjektivabstrakta), vorwiegend uidomina actionisgegebenenfalls auch um

Nomina actioderNomina qualitativgl. Fleischer/Barz 2012:21-123; Golonka 199974; von

Polenz 1987171). Diesen Substantivierungen koineine semantische Funktion zu, die der von

Verben bzw. Adjektiven entspricht: Sie bezeichnen Vorgange, Handlungen oder Zustande bzw.
Eigenschaften im Falle der Adjektivabstia (vgl. Heringer 19684).

® Als Bezeichnung fir die Prapositionalphrase in FVG wird im FlieRtext in Anlehnung an Eisenberg (2006a, 2006b)
der BegriffPrapositionalgruppeverwendet (Direktzitate sind davon natirlich ausgenommen).

" Wie der Titel der vdiegenden Arbeit bereits verdeutlicht, fokussiert die empirische Analyse und damit auch die
gesamte vorliegende Arbeit mit den notwendigen theoretischen Ausfiihrungen FVG mit prapositionalem Anschluss.
Daher wird auf eine umfangreictBeschreibung der Merkale von FVG mit einem Substantiv im Akkusatiw-ve
zichtet.
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Demgegeniber ist die Bedeutung des FV, wie mmivdhnt, verblasst, weshalb dieses im
Vergleich mi t der jeweil i gen (Résch 019944) ndar i ant
Ai hha gDetges 19964) gilt (vgl. auchHeidolph/Flamig/Motsch 198#33; Helbig/Buscha

2005:68; Hentschel/Weydt 20085). Die FV ubernehmen hauptsachlich grammatische Funkt

onen, wie ihr Name schon vermuten lasst: Sie markieren Person, Numerus, Tempus, Modus und
Genus verbi, Akonjugierenf Karpsnentes(\mlz Absamave n  d i
1989:92; Detges 19961, 99; FabriciusHansen 2006259; Graefen/Liedke 200840; Heidolph

et al.1981:433; ROsch 19944). Als Trager der verbalen Morphologie zeigen FV eine Tendenz

zur Auxiliarigerung (vgl. Eroms 200@: 7 0 ) denn siienef UATgi eHisehnf sAaelr s
1994:14). Heringer (vgl. 19684f.) ordnet FV zwischen Vollund Auxiliarverben ein, was
insofern sinnvoll erscheint, als sie im Gegen
taktischen Markierungen auch semantisch abstrakte Bedeutungsasp€kisammenhang mit
Perspektivierung, Modalitat, Aktionsart und Aktionalitat ausdriicken kdnnen, wie dies etwa auch
Partikelverben zu leisten vermdgergl Abramov 198992; FabriciusHansen 2006:259;
Graefen/Liedke 2008:40; Helbig/Buscha 20090; Leiss 1992256; Rosch 1994t4). Dieser

Aspekt der modalen, diathetischen und aktionsartmaf3igen bzw. aktionalen Nuancierung durch
das FV macht vor allem bei Verbalabstrakta haufig den feinen Unterschied zwischen dem dem
Verbalabstraktum zugrundeliegenden NMetb und dem FVGaus (vgl. van Pottelberge

2007:4 4 0) . FV sind somit 2hnlich den Modal verbe
(Klein 1968:1 9 ) bzw. Asekund?2r e Pr33) du betemthiery deesiefilas ( He r
durch das Abstraktum im FVBezeichnete Geschehen ndher charakterisieren und modifizieren

(vgl. Heidolph et al1981:438;Klein 1968 19).

Bei den FV, die mit einer PrGr im FVG auftreten, handelt es sich dariiber hinaus in den
meisten Fallen um Zustandsder Bewegungsverben wsein kommenbringenodergehen die
in ihrer Grundbedeutung als Vollverben Lokalitat oder Direktionalitat ausdriicken (vgl. Bigenbe
2006a:309; von Polenz 1987:72; Winhart 200531; Zifonun et al. 1997/53). In abstrakter
Verwendung als FV verliereriesdiese Merkmale, wodurch es zu einer Ubertragung demR&u
lichkeit in Zeitlichkeit kommt. Die lokale bzw. direktionale Grundbedeutung wird in abstrakter
Lesart auf die zeitliche Ebene Ubertragen und dient damit der Bezeichnung zeitlich zu verortender
Zustnde oder Zustandswechsel (vgl. von Polenz 18B3Winhart 200531):
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(1) a. Erbringtdas Packchen zur Post. (Vollverb, Ortsveranderung)

b. Erbringtdas Problem zur Sprache. (FV, keine Ortsveranderung)

(Hentschel/Weydt 200385)

Trotz der insAuge springenden formalen Ahnlichkeiten an der sprachlichen Oberflache unte
scheiden sich diese beiden Séatze insofern grundlegend voneinander, als im ersten Beispielsatz
(1a) eine freie syntaktische Verkettung mit einem direktionalen Adverbiale in FoemRhvo-

liegt, im zweiten (1b) hingegen die PP eine besonders enge Bindung zum Verb aufweist und mit
ihm gemeinsam als FVG die eigentliche Propositiord a s , Ansprecheind des

ausdriickt. Demnach bezeichnet die PP im zweiten Beispielsatz kdéswei@nderung, sondern

vi el mehr eine durch das , Ansprechendé des Prob|
Bei spi el verdeutlicht die semantische AZusamnm
gemeinschaftlichem Auftreten als FV@ur Sprachebringen die Bedeti u n g ,ansprec

zukommt (vgl.ebda).

Nicht nur die FV, sondern auch die meisten Prapositionen in FVG, wobei voriallemd zu
und aulRerals Opposition zun auftreten(vgl. Eisenberg 2006/812; Helbig/Buscha 20083;
Heringer 196840f.), weisen eine lokal statische oder direktionale Grundbedeutung auf, die
Winhart (vgl. 200531) zufolge auch in abstrakter Lesart als Teil des FVG erhalten bleibt.
Hoffmann (vgl. 2014250), von Polenz (vgl. 198772), Rosch \gl. 1994:14) oder auch
HelbigBuscha (vgl2005:69) sehen jedoch die abstrakte Verwendung der Prapositionen in FVG
ebenfalls mit einer Reduktion des semantischen Gehalts dieser einhergehen, was unter anderem
daran erkennbar sei, dass Prapositionen in FVG nichginmerstarkendes direktionales Adverb
erganzt werden kénnten (vdBohmer1994:31; von Polenz 198772, wie folgendes Beispiel

zeigt:

(2)  Er kam ins Haus hinein.

*Er kam ins Reden hinein.

(von Polenz 1987: 172)

Des Weiteren folgen FVG einem bestimmteystem in Bezug auf die Prapositionen, daa. u.
dadurch bedingt ist, dass die Artikelwahl in FVG in der Regel festgelegt ist. SmaahBisen
berg ¢gl. 2006a312) entweder nur eine Praposition ohne Artikel\{erzug kommereu Fall
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bringen auftreten, oder aber es kommt zu einer Praposéaitikel-Verschmelzungzur En-
scheidung kommeins Gerede bringen Die in FVG haufig vorkommenden primaren, kurzen
Prapositionenn und zu erweisen sich als &ulRerst verschmelzungsfreudig, weshalb iendesll
Setzens eines Definitartikels dieser ublicherweise als Klitikon zur Praposition tritt (vgl. Nubling
2005:116, 119). Diese Verschmelzungen sind meist auch so weit grammatikalisiert, dass sie in
FVG nicht mehr in die Folgd’raposition + Artikel aufgebst werden konnen, weshalb das
reduzierte Artikelklitikon nur noch als Kasusanzeifjergiert (vgl. Eisenberg 2006814f.), wie
Beispiel (3) zeigt:

(3) a. Der Lehrer brachte die Angelegenhmitr Sprache.
b. *Der Lehrer brachte die Angelegenheit cer Sprache.

(Winhart 2005: 8)

Dennoch gilt es festzuhalten, dass nicht alle Artikel mit der Praposition verschmelzen (k6nnen),
so erweist sich beispielsweise dke-Artikel sowohl im Singular als auch im Plural als auf3erst
verschmelzungsresistent, wodh es zu einem Auftreten der Praposition und des Definitartikels
kommt. Die Verschmelzungsfreudigkeit bzwesistenz von Definitartikeln zeigt die folgende
Skala:

demr das ey dery der din diza
[Dat. Sg. M. / N.J [Akk. Sg. N.] [Akk. Sg M] [Dat. PL] [Dat. Sg. F.] [Akk. Sg. F] [Akic. PL]
<4+ >
verschmelzungsfrendig verschmelzungsresistent

Abb. 6: Der Definitartikel zwischen Verschmelzungsfreudigkeit «adistenz (Nibling 2Tb: 117)

Dass sich dedie-Artikel im Vergleich zu anderen Definitartikeln als auf3erst verschmelzungs
resistent erweist, soll anhand von FVG aus dem fiur die empirische Untersuchung heran

gezogenen Variantengrammatlorpus verdeutlicht werden (Beispi4):

(4) a. Dass sich die dafir in die Pflicht nehmen lassen wiirde, zieh&éhalie k e hr spl aner [ €é] i n

(D-Sudost, Nurnberger Nachrichten)

b. Einer der Angeklagten sagte aus, dass er ihn nur hatte zur Rede stellen wollen.

(D-Nordost,Volksstimme)
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c. Solite es wirklich Verstimmungen zwischen beiden gegeben haben, ist es umso héher anzurechnen,
dass sie es nicht offen zum Bruch haben kommen lassen.
(D-Mittelwest, Rheinische Post)

Neben dem morphologischen Aufbau der FVG sowie der einzelnen Komponenten ist auch die
syntaktische Verortung bzw. Funktion der FVG von Bedeutung. In einer Definition von von
Polenz (1987:171) werden Funktionsverbgefuiganit Blick auf ihre Satzgliedstellung als
Akl ammerbi |l dendat 3 wa s definielt, lagsé in Merlzweitsktzen tibliche

weise eine Satzklammer bilden (vgl. auch Emrg 2006a316; Heringer 196841f.). Die
Tendenz zur Klammerbildung bEVG sieht Winhart (vgl. 2005t4) nicht nur durch die enge
semantische Bindung zwischen FV und PrGr bedingt, sondern auch durch die Abstraktheit und
damit verbundene NickReferemialitdt der substantivischen Komponente des FVG. Dig-Sat
klammer bei FVGb e wi r k t dass Ader sinnwichtigste T
wirkungsvoll hochtonigam $az ende st e ht A 110N inrVerb2welitsatn lzefinde® 8 7 :
sich bei einer Klammerbildung des FVG somit die PrGr, der die lexikalische Hauptbedeutung des
FVG zukommt, am Satzende, wo sie prosodisch besonders hervorgehoben wird (vgl. ebda).
Bevor naher auf die FVG als eine Art lexikalischer Verbalklammern eingegangen wird, erfolgt an

dieser Stelle noch ein kurzer Exkurs zur Klammerung in der deutschem&prac

Die Klammerung als ein fir die deutsche Sprache spezifisGnesdprinzip (vgl. Eroms
1999:200) ist in unterschiedlicher Art und Weise in deutschen Satzstrukturen allgegenwartig, so
kann beispielsweise eine aus Artikel und Nomen gebildete Nominalldéanmher eine aus
Subjunktion und Verb bestehende Adjunktklammer vorliegen (vgl. Weinrich Z00357). Die
weitaus frequenteste Gruppe von Klammertypen stellen jedoch die verschiedenen Formen der
Verbalklammer dar, wobei zwischen lexikalischen und gratisohen Verbalklammerh auch
Lexikal und Grammatikalklammermgenannti unterschieden wird (vgl. ebd4i). Bei ersteren
setzt sich die lexikalische Bedeutung aus den beiden Klammerteilen zusammen, wobei der zweite
Klammerteil, der tblicherweise atechte SatzklammefRSK) bezeichnet wird (vgl. Dirscheid
2012: 88), auch aus einem Préapositionaladjunkt (dies entspricht der PrGr im FVG) bestehen kann

(vgl. Weinrich 200343), wie folgende Beispidiize zeigen

(5) a. Der Bundesrabringt das Gesetz noch einmair Sprache (Pré&positionaladjunkt)
b. Die Regierungiehtein Gesetin Erwagung (Prapositionaladjunkt)
(Ebda 45)
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Wie diese Beispiele verdeutlichen, kbnnen FVG eine Lexikalklammer bilden, wobei das FV die
linke Satzklamme(LSK), die PrGr hingegen die RSK besetzt (vgl. el#$:45). Obwohl diese
Positionierung der FVG im Verbzweitsatz die dominante Variante darstellt, kann die PrGr in
prapositionalen FVG auch in Spitzenstellung stehen, d. h. das ¥drésetzen (vgl. Hditz
1973:13). Dies ist Herrlitz (vgl. ebda) zufolge aber bei allen Ratlributiven PP mdoglich, so
auch bei Prapositionalobjekten, pradikativen und adverbialen Prapositiosaipl{val. Duden

Grammatik 2016851f.), wie folgende Beispiele zeigen:

(6) a. Zur Verhandlung begibt er sich heute. (adverbiale PP)
b.  Zur Verfugung stellte er das Medikament. (PrGr eines FVG)

(Beispiel b nach Herrlit4973:13)

Wichtig ist in Zusammenhang damit jedoch zu betonen, dass die PP bzw. die PrGr eirtes FVG
Vorfeldbesetzung immer kontrastierend betont wird, wodurch sich die Informationsverteilung
bzw. die Gewichtung der einzelnen Informationen im Satz veréndert. Hinsichtlich der Mdglic
keit der Vorfeldbesetzung kommt der PrGr Satzgliedcharakter zu unitl efatmergehend muss
festgehalten werden, dass FVG nicht zwingend eine Satzklammer bilden igggkn
Helbig/Buscha 20038; Herrlitz 197313). Somit erweist sich die Klammerfahigkeit als
Kriterium fur die Auffassung der PrGr als Pradikatsteil athnhinreichend.

Dennoch ist festzuhalten, dass die PrGr eine enge Bindung an das FV aufweist, wodurch FVG
in ihrer Gesamtheit ein gewisser Grad an Festigkeit bzw. sogar ein Lexikalisiertheitsggad zug
schrieben werden kann, der sich darin manifestiers B8 gewisse grammatische Reguéarit
ten aufweisen und auch syntaktigistributionellen Restriktionen unterliegen. So sind- be
spielsweise Einschrankungen fir das Auftreten von adjektivischen Attributen in der PrGr
festzustellen, die mit zunehmendem Letigiertheitsgrad auch immer starker zum Tragem-ko
men. Des Weiteren unterliegt auch das Auftreten eines Artikels gewissen Regeln, wie bereits in
den Ausfiihrungen zur Préposition in FVG erlautert wdrlfit der Fixierung des Artikels und
dessen Erscheingsform geht auch eine Restriktion hinsichtlich des Negationsartilaiis

einher, der zur Negation von FVG in der Regel unmdglich ist. Diese Artikelfixierung im FVG

®Heidolphetal( 1981: 441) sehen darin eine AZwitterstdllung z
kativs)n, die die PrGr in FVG einni Status der HDGr &apitevd.52) | e d o
genauer behandelt und diskutiert.

9Vgl. beziiglich Auftreten der Praposition, des Artikels und der Prapogititiel-Verschmelzung Seite32
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durfte auf die NichReferentialital’ des Substantivs der PrGr, wobei es sich meist im e
Verbal oder Adjektivabstraktum handelt, zuriickzufUhremgggl. Heidolph et al1981:441)1

eine Annahme, die auch durch die Ublicherweise fehlende Pronominalisierbarkeit und Erfragba
keit der PrGr gestdt wird (vgl. Eisenberg 2006812f.; Gotze 1979:80f.; Helbig/Buscha
2005:88-90; Storrer 2006280). Diese syntaktischen Restriktionen bei FVG&ingeschrankte
Attribuierbarkeit durch Adjektive (a), Unmdoglichkeit der Verwendung des Negationsartikels
kein (b), fehlende Pronominalisieund Erfraglarkeit (c) i sollen anhand einiger Beispiele

(Beispiele 78 und 9) verdeutlicht werden:

(7) a. ??Diese Losung kommt nicht in engeren Betracht

b. *Karl stellt die Ubereinkunft in dringende Frage

(8) a. Karlbringt Emma nicht in Aufregung

b. *Karl bringt Emma in keine Aufregung

(9) a. Helga bringt ihre Uberzeugung zum Ausdruck
b. *Helga bringt ihre Uberzeugung dazu
c. *Wozu bringt Helga ihre Uberzeugung?

(Eisenberg 2006&812f.)

Die hier angeflihrten morphosyntaktischen Charakteristika und Beispiele zeigen auf, dass es sich
bei FVG um semantisch wie auch syntaktisch eng verbundene Figungen aus einem
desemantisierten Verb als FV und einer PrGr mit festgelegtem Artikel und einktrefacenit

ellen Substantiv handelt, wobei die Restriktionen zu einer Formkonstanz in Bezug auffden Au

bau von FVG fihren: Die Prapositionen

bilden Reihen mit den Nominalen, die FV bilden Reihen mit den PrGr, aber auch umgekehrt bilden die
PrGr Reihen mitlen FV. FVG sind also nicht Lexikalisierungen, sondern folgen produktiven Mustern.

Ihr Aufbau ist stark restringiert, weicht aber nicht von grammatischen Regularitéat&bdh.314)

Die in diesem Zitat angesprochene Reihenbildung erfolgt systematiscist ein Charakterist
kum der FVG, das einerseits die Formkonstanz sowie die Produktivitat von FVG aufzeigt, und

andererseits ein Abgrenzungsmerkmal zu phraseologisch festen Syntagmen darstellt, da letztere

10 Auf die Referenzfahigkeit bzw. die Nichtreferentialitat des substantivischstafkeils von FVGind die Sym-
tome, mittels derer das Vorhandensein bzw. Nittthandensein der Referenzfahigkeit festgestellt werden kann,
wird in Kapitel 4.1.2 Referenzféahigkeigenauer Bezug genommen.
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nicht oder nur innerhalb sehr enger Grenzeih@&ehblden konnen (vgl. Detges 19981). Auf

di eses Unterscheidungskriterium ni mmt auch D;
[ tret en] i soliert, als jeweilige Einzelersche
[Anm.: FVG] sich zu grolRergleichverbigen Gruppen gua mmenschl i eCe25). ( Dani
Bei FVG bilden, wieim Zitat von Eisenberg (2006314) angefuhrt, sowohl die FV, dierve

schiedene PrGr zu sich nehmen kénnen, als auch die PrGr, die durch das Auftreten mé-verschi
denen FV zilich oder aktional abgestufte Vorgange darstellen (vgl. Klein 1988: Reihen

(vgl. Detges 199621; Heidolph et al1981:439; Helbig/Buscha 20037f.; Winhart 20057f.):

(10) in Ordnung bringen zum Abschluss kommen
T halten in Bewegung T
T kommen zur Ruhe T
T sein ins Spiel T
(Heidolphet al.1981: 439) (Herrlitz 1973:161f.)

Die Beispiele in der linken Spalte zeigen eine Reihenbildunggteithbleibender PrGr bei
wechselndem FV, wodurch eine aktionale und zeitliche Abstufung des Geschehens vorge
nommen wird. Die rechte Spalte beinhaltet hingegen Beispiele mit gleichem FV, wobes-sich j

doch die PrGr andert, wodurch der Beginn véllig unteestlicher Vorgange ausgedrickt wird.

Wie die bisherigen theoretischen Ausfiihrungen und angeflihrten Beispiele dargelegt haben,
zeichnen sich FVG durch eine enge Verbindung zwischen den einzelnen Katgronsd
damit auch durch eingemantische Geschlosgeit aus, aufgrund welcher FVG auch im Bereich
der Syntax eine Sonderstellung einnehmen: Sie sind zwischen freien syntaktischen Verbindungen
und idiomatischen Wendungen anzusiedeln und befinden sich damit im Grenzbereich zwischen
Syntax und Phraseologied]l. Detges 199622; ROsch 199420; van Pottelberge 200436).
Burger (vgl. 201052) zufolge sind alle festen Wortverbindungen, unabhéngig davon, ob sie
nicht, schwach und vollstandig idiomatisch sind,kddlokationenzu klassifizieren, womit auch
FVG als solche einzuongn sind (vgl. auch Heine 20Q67). Innerhalb der Kollokationen bilden
diese jedoch A[d]ie am star kst54.nDiersyigkiidctt r e Un
distributionellen Restriktionen von FVG tragen zu deren Formkonstananoebewirken eine
Auslul e Fi xi er t h6d)jdieflie FVD esdn dreien sytt&k@séhen Verbindungen aus
einem Vollverb und einer prapositionalen Hrgdng unterscheiden (vgl. ebddf.). Um die

FVG von freien syntaktischen Verbindungen einerseiitad von phraseologisch festen
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Syntagmen andererseits abgrenzen zu kénnen, wurden unterschiedlich umfangreiche-Kriterien
kataloge zusammengestellt, wobei die darin enthaltenen Kriterien hauptsachlich der Abgrenzung
der FVG von freien syntaktisch&ferbindungen dienen. Im folgenden Kapitel wird anhand eines
Kriterienkatalogs beispielhaft gezeigt, welche (morphosyntaktischen) Kriterien zur Abgrenzung

herangezogen werden.

4.1.1 Kriterien zur Abgrenzung derumnktionsverbgeflige

Wie bereits deutlich wurde, tangieren F\d& zwei Bereiche Syntax und Phraseologie, weshalb
sie auch einerseits von freien syntaktischen Verbindungen, und andererseits von phraseologisch

festen Syntagmen unterschiederraen muissen (vgl. Winhart 2005).

Die meisten der in unterschiedlich umgmeichen Kriterienkatalogen angefihrten
Abgrenzungsmerkmalé die Anzahl der Kriterien schwankt zwischen drei und sechzehn (vgl.
Rosch 199420) i beziehen sich auf morphosyntaktische Charakteristika, in Bezug auf welche
sich FVG von freien syntaktischarferbindungen unterscheiden (sollen). Die Schwierigkeit, die
sich bei dieser Abgrenzung und damit einhergehend auch bei der Formulierung einer allgemein
gultigen Definition des TerminusSunktionsverbgefugergibt, ist aber nicht auf einen Mangel an
Kriterien zurlckzufuhren, wie Detg (vgl. 19964) und Winhart (vgl. 20053) festhalten. Vie
mehr liege das Problem darin, dass die meisten Kriterien Winbgrteloda) zufolge nur auf
einen sehr engen Bereich der FVG, namlich auf die lexikalisierten F\Mt&ffem und dartber

hinaus teilweise zu widersprtchlichen Ergebnissen flhren, wie Detge$996:4f.) anmerkt.

Obwohl solche Kriterienkataloge in beinahe jedem Werk Uber FVG zu finden sind, sollen sie
in der vorliegenden Arbeit in dieser Form nicht Blsis fur die Bestimmung von FVG dienen.
Vielmehr wird die Referenzfahigkeit des Substantivs von FVG als Ausgangspunkt fur die
Abgrenzung von freien syntaktischen Verbindungen herangezogen. Die daraus formulierten
Kriterien sowie weitere Merkmale zur &3sifizierung von FVG in der vorliegenden Arbeit
werden in Kapitel 6.1Empirische Untersuchunig Methodische Vorgehensweis#argelegt und
erlautert. Der Anschaulichkeit wegen soll an dieser Stelle jedoch beispielhaft der fur die-prapos
tionalen FVG redvane Kriterienkatalog von Helbi§uscha angefihrt und ggf. mit Beispielen

erganzt werden.
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1) Bei den substantivischen Bestandteilen handelt es sicdaverbale(bzw. deadjektiv
schg Substantive\{erbal bzw. Adjektivabstrakta).

2) Das FVG kann in den meisten Fallen durch das entsprechéoltieerb (bzw. durch

Kopula +Adjektiy) paraphrasiert werden

3) Das FV im FVG ist in der Regel niclitwie das gleich lautende Vollveiibdurch ein

anderes (bedeutungsahnliches) Verb substituierbar

4) Innerhalb der FVG stehen sowohl die FV als auch die nominalen Bestandteile in deutlich

erkennbaren Kommutationsreihen

5 Die substantivischen Bestandteil e iiwe den
Objekte und Adverbialbestimmungénanaphorisiert d. h. durch ein Pronomen (oder

Adverb)pronominalisierf é ] wer den
6) Die in den lexikalisierten FVG stehenden PrGr kdnnen nicht unmittetraigt werden

7) Bei den Substantiven in lexikalisierten FVG ist detikelgebrauchfestgelegt. Es steht
entweder deNullartikel oder der bestimmte Artikel, der mit der vorangehenden Hr&pos

tion obligatorisch verschmolzen ist:

Der Kranke nimmt die Hilfe des Arztes in Anspruch.
*Der Kranke nimmt die Hilfe des Arztes deneinenAnspruch

(Helbig/Buscha 2005: 89)

8) Bei den Substantiven in lexikalisierten FVG [ist] oft auch die OppositiolNimerus

zwischen Singular und Plural aufgehoben:

Die Krankheit kam nach zwei Wochen zum Ausbtuch

*Die Krankheit kam nach zwei Wochen zu Ausbriichen

(Ebda)

9) An die Substantive inekikalisierten FVG kann keirAttributsatz mit relativischem

Anschluss angefuigt werden

10)Die Mdoglichkeit der Erweiterung der Substantive dueshjektivische Attributast bei
lexikalisierten FVG nicht gegeben

11) Bei lexikalisierten FVG mit PrGr erfolgt eingegationimmer mitnicht als Satznegation

vor der PrGr, aber nicht miein (als Wortnegation):
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€, daC das Problem nicht so zur Sprache gebracht wu

*¢, daC das Problem zu .keiner Sprache gebracht wurd
(Heringer 1968: 49, adaptiert)

12)Als besondere Stellungseigenschaft ist die Tatsache aufzufassen, dass im eingeleiteten
Nebensatz substantivisches Glied und FV im FVG nicht getrennt werden kdnnen (auch

nicht durch die Negationicht):

*Herr Miller meint, daf eine Gehaltserhéhung in Béitdald kommt
(Herrlitz 1973: 14)

*Er sagte, dass dies in Betracht nicht kommt

Er sagte, dass dies nicht in Betracht kommt

(Helbig/Buscha 2005: 91)

13)Im FVG ist das substantivische Glied obligatorisch; seine Eliminierung fuhrt entweder zu

Bedeutungsveramdungeroder zu ungrammatischen Satzen.

14)Bei FVG hangen weiterdktanten(Objekte, Adverbialien) nicht vom FV, sondern von
den substantivischen Gliederndie Trager der lexikalischen Bedeutung sindnd erst

Uber diese vom gesamten FVG ab

(Helbig/Buscha2005: 8792, Hervorhebung im Original, Anpassung an die fur die- vor

liegende Arbeit gewéhlte Terminologie)

Detges ygl. 1996: 21) zufolge erweisen sich lediglich die Kriterien der Anaphorisierbarkeit und
Erfragbarkeit als wirklich zentral und brauchlbar eine Abgrenzung der FVG von freien syata

tischen Verbindungen aus einem Vollverb und einer prapositionalen Ergdnzung. Dennoch, so héalt

er fest, A[ i s-erfragbare pdeeranickinaphosisiehare norimale Formativ einer
komplexen Verbalphase [ é] i mmesfi (ebdadihes kamnrsichNiabei auch um
phraseologisch feste Syntagmen handBle. Abgrenzung der FVG von phraseologisch festen
Syntagmen erweist sich jedoch als einfacher im Vergleich zur Abgrenzung von freienisyntakt
schen \érbindungen, so ist beispielsweise die Bedeutung von idiomatischen bzw. phraseologisch
festen Wendungen nur insgesamt fassbar éaffiwarz sehersich etwas unter den Nagel reif3en

auf die Palme bringen, wohi ngegen si ch di e Gesamt bede

1 Zur Terminologie: M) steht firNominalkonstituente eines FyBligungsnomefvgl. Detges 1996: Xi).
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komplizierten Zusammenwirken|[ é] der Sé’mant i k

(Abramov 198990) ergibt (vgl. Helbig/Buscha 20069). Des Weiteren bilden phraseologisch
feste Syntagmen im Vemgch zu FVG keine bzw. nur innerhalb sehr enger Grenzen
Kommutationsreihen (vgl. dazu beispielswessd die Palme bringerfauf die Palme kommen
*auf der Palme seif® (vgl. Detges 199621).

4.1.2 Referenzfahigkeit

Als wirklich zentral von den angefilert 15 Kriterien fur die Abgrenzung der FVG von freien
syntaktischen Verkettungen aus einem Vollverb und einer prapositionalen Ergadnzung gelten jene,
die Aufschluss Uber die Referenzfahigkeit des Substantivs im FVG geben. Dies ist insofern von
Bedeutung, &l die Referenzfahigkeit bei Erganzungen von Verben gegeben ist, wohingegen sie
Pradikatsteilen fehlt (vgl. Storrer 2006: 280). Zur Feststellung der Referenzfahigkeit werden in
der Literatur (vgl. u. aEisenberg 2006a: 312; Heidolph et 4981: 441; Stoer 2006: 280)
verschiedene Symptome angefihrt, die sich teilweise mit den zugefidunten Kriterien von
HelbigBuscha (2005) decken. Als Symptome zur Feststellung des Fehlens bzw. Vorhandenseins

der Referenzfahigkeit des substantivischen Bestandtdiénge

a) die Erfragbarkeit durch ein Interrogativporonomen oder Interrogativatfyerb

b) die Ersetzbarkeit durch eine PForm (Anaphorisierbzw. Pronominalisierbarkeijt)
c) die Wahl zwischen verschiedenen Artikeln bzw. Determinatiyen

d) die Mdglichkeit der Verneinung durch den Negationsartieah und

e) die Attribuierbarkeit bzw. Modifikationsméglichkeit durch ein Adjektivattritiut
(Storrer 2006: 280; vgl. auch Detges 1996: 9 sowie dlpidet al.1981: 441f.)

12 Zur Terminologie: SK steht fisubstantivische KomponenteK fiir verbale KomponentgAbramov 1989: XX).

Die lexikalische Bedeutung des FVG als Ganzes ist zwar durch die substantkisopenente motiviert, jedoch

bringt auch das FV eine systematische Eigenbedeutung in Form der Ereignisperspektivierung, Aktionsarb-und Akti
nalitét ein (vgl. Abramov 1989: 90; vgl. auch von Polenz 1987: 170).

13 Der idiomatischen Wendurauf die Palme bringn kommt die Bedeutung ‘wiitend machen' zu. Die Fliaufy

der Palme seirbezeichnet zwar durchaus eine mdgliche lokale Verortung, jedoch handelt es sich dabei nicht mehr
um ein phraseologisch festes Syntagma in Form einer Fortsetzung der Wan€ldig Péme bringenmit der Be-

deutung ‘witend sein’, sondern um eine adverbiale Bestimmung in Form einer PP.

14 Als Interrogativadverbien werden aufgrund der urspriinglich lokalen oder direktionalen Bedeutung der Vollverben
auch in abstrakter Lesart lokale und direktionale Interrogativadverbiewayiwoher, wohin woranetc. verwendet,

um die Referenzfahigkeit zwbérprifen (vgl. Dudeisrammatik 2016: 589).

1> Unter diesen Punkt fallt bei Storrer (vgl. 2006: 280f.) auch die Pluralfahigkeit des Substantivs (vgl. auch Detges
1996: 9).

8 Heidolph et al(1981: 442) fiihren als Symptom auch die Méglichkeit eines RelativsatzanschlusAgsilais

zum substantivischen Bestandteil aBi¢ Sprache, zu der Peter das Problem braéhte .
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Sind diese Symptome im Falle prapositionaler FVG nicht erfullt, so kann davon ausgegangen
werden, dass es sich bei der PrGr im FVG um einen Pradikatsteil handelt, wonach das gesamte
FVG als ein komplexes, mehrteiliges Pradikat zu betrachten ist (vgl.e6t2006: 280).
Inwiefern diese Symptome bei prépositionalen FVG erfullt sind, soll anh@amdreiBeispielen

(11, 12, 13) dargelegt werden:

(11) Er tritt in Verbindung mit dem Minister.
a. *Wohin/ *Wohinein tritt er? In Verbindung mit dem Minister.
b. *Er tritt in sie / dorthinein.
Er tritt in Verbindung mit dem Minister. *Dort / *Darin ist er immer noch.
Er tritt *in die Verbindung / *in Verbindungen / *in eine (enge) Verbindung mit dem Minister.
d. ’Ertrittin keine Verbindung mit demlinister.
e. Ertritt in eine enge Verbindung mit dem Minister.

(Storrer 2006: 280f., adaptiert)

(12) Er bringt die Frau in Bedrangnis.
a. *Wohin/*Wohinein bringt er die Frau? In Bedrangnis.
b. *Er bringt die Frau in sie / dorthin.
Er bringt dieFrau in Bedréngnis. *Dort/*Darin ist sie immer noch.
Er bringt die Frau *in die Bedrangnis / *in Bedréngnisse / *in eine (grof3e) Bedrangnis.
d. “Er bringt die Frau in keine Bedrangnis.

e. Er bringt die Frau in grol3e Bedrangnis.

(Eigenes Beispiel, lserend auf einem FVG aus dé&fG-Korpug

(13) Er stellt das Urteil in Frage.
a. *Wohin / *Wohinein stellt er das Urteil? In Frage.
b. *Er stellt das Urteil in sie / dorthinein.
Er stellt das Urteil in Frage. *Dort / *Darin ist es immer noch.
Er stellt das Urteil *in die Frage / *in Fragen / *in eine (dringende) Frage.
d. *Er stellt das Urteil in keine Frage.

e. *Er stellt das Urteil in dringende Frage.

(Eigenes Beispiel)
Diese Beispiele sollen exemplarisch zeigen, dass viele der Symptomena@foliteil der prap
sitionalen FVG bzw. deren substantivische Komponente nicht zutreffen (Erfragbarkeit,0Anaph

risierbarkeit, freie Artikelwahl), was die Auffassung der PrGr als nichtreferentiellen Pradikatsteil
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stutzt. Dennoch gibt es auch Symptome, etféillt oder zumindest fraglich sind, wobei dies vor
allem beiproduktiven Bildungen mit geringerem Lexikalisierungsgrad der Fall ist, wirin
bringt die Frau in groRe Bedrangni8eispiel 12e) odefEr tritt in keine Verbindung mit dem
Minister (Beispiel 11d). In stark lexikalisierten FVG, wie beispielswersérage stellen sind
hingegen auch diese Symptome nicht erfillt, weshalb bei dieser PrGr zweifelsohne von einem
Pradikatsteil ausgegangen werden kann, was sich teilweise auch grafiseh Zimsdmmae-
schreibung der PrGr zei@tutage treteninstand setzerzustande kommemfrage stellei (vgl.
Eisenberg 2006a: 316; Gotze 1979: 81; Zifonun et al. 1997: 53)

Ausgehend von diesen Ausfihrungen stellt sich die Frage, ob alle FVG als |ekikakdn-
teilige Pradikate einzustufen sind, oder ob der PrGr je nach Lexikalisierungsgrad des jeweiligen
gesamten FVG verschiedene Statwstweder der eines Préadikatsteilder der einer Erganzung,
eventuellaucke i ner Erg2nzung mi trtiAlgesshoebeh verdemmiissént e | | e
Dies wird in Kapitel 4.5 lfiterne Struktur prapositionaler FVQ@ Valenzgrammatische
Bestimmuny basierend auf der Valenbzw. Dependenzgrammatik genauer diskutiert. Zuvor
wird jedoch dargelegt, wie FVG in der Fachlitemratefiniert werden und inwiefern dabei der

Status der substantivischen Komponente hinterfragt wird.

4.2 Funktionsverbgeflige ein definitorischer Problemfall?

Auch wenn Uber die semantisch besonders enge Verbindung von substantivischer und verbaler
Komponente (weitgehend) Einigkeit herrscht, so sind im Bereich der Syntax jedoeelanhand

der Ausfuhrungen verdeutlicht wurdenach wie vor Unklarheiten in Bezug auf den Status des
Terminus Funktionsverbgefliggegeben. Wie Eisenber@006a:309) festhalt, bezeichnet der

Begri ff Ankieti nSei cghrear nmnea tt,isesndemeserweistteteeigaafrdie leeBondere
semantische Beziehung zwischen dem FV und der PrGr sowie auf die damit einhergehende
syntaktische Zusammengehoérigkeit. Trotz dieserasent i s ¢ h wi e syntakti s
Beziehung ist nach wie vor nicht geklart, ob FVG eine Konstituente bilden, also ob ein FVG in
seiner Gesamtheit das Préadikat bildet, oder ob die substantivische Komponente als (ebligator

sche) Erganzung des FV und dammicht als Pradikatsteil aufzufassen ist (vgl. ebda).

" Inwiefern der substantivische Bestandteil eines FViG der vorliegendn Arbeit ist damit die Prapositionalgru

pe gemeint’ als Pradikatsteil oder aber als obligatorische Erganzung des FV zu sehen ist und womit sich die eine
oder andere Zuschreibung begriinden lasst, wird in Abschnittrdebr(e Struktur prapositionaler Fltionsverbg-

fugei Valenzgrammatische Bestimmjigisfihrlicher diskutiert.
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Demzufolge liegt auch keine eindeutige allgemeingtltige Definition des Terrkinoktiors-
verbgefiigevor (vgl. Detges 199@&f.). Wie ein Uberblick tiber die Forschungsliteratur zu FVG

zeigt, spricht e Grof3teil der zu findenden Definitionen den FVG als geschlossene syntaktische
Einheiten Pradikatsstatus zu, ohne auf den nach wie vor als ungeklart einzustufenden Status des
substantivischen Bestandteils Bezug zu nehmen oder diesen zu hinterfragen] Basisser

Stelle beispielhaft anhand einiger Definitionen des BegrRismktionsverbgefligegezeigt

werden'® Eroms(2000:163) definiert FVG aus einer die Form fokussierenden Perspektive als
Aerbal e St r, eeikdénen] das lexikdlise]Vollvee b n o mi n aund auche r t IS
van Pottelberge(2007:436) ver wei st mi t sei ner v&lehominalet i on
Konstruktionenmit einem Abstraki m o der ei ner abbsschiiefdtich huf denf®r un g f
malen Aufbau. Wahrend diese beiden Definitioraeri die Form bzw. den Aufbau der FVG

Bezug nehmen, hebt die Mehrheit der Definitionen die Préadikatsfunktion des FVGratess

hervor: Von Polenz (1987:71) beispielsweise definiert FVG mit Blick auf ihre Satzgliedstellung

al s Akl ammer bgd dRmadei kavéssahibetdedCortek (EOD9IX) sehen

sie als Akomplexe sprachliche Ausdr ¢ckd-, di e
on des Pradikats ¢ ber neh me-Grankrfatik (2616425) wenderd a u c h
FV G al heiterA @id, einem einfachen Vollverb entsprechendPeislikatim Satz dienen

[ k° nnen] A Ebensd fijhet Datges ¢1996) mit Verweis auf die Ungeklartheit des
Terminus an, dass nur unstrittig selbPradkad-ass FV

ausdricke m Gr enzbereich zwischen Syntax und LexiKk

Auch bei der Erlauterung des Termirfasnktionsverbwird haufig darauf verwiesen, dass ein
FV allein kein Pradikat lden kann. So fihren Hentsch&kydt (200385) beispielsweise an,
dass es sich bei FV um Verben handel t, Adi e
nehmen m¢ssen, um das Pr andiadctaHelbi@uscha @008 t ze s
sehen in FV eine AGr up prebestimonten Weevendung im Baizldas di e

Pradi kat ni cht all ein ausdr ¢ckenhi. Ob es sich

18 Ziel der vorliegenden Arbeit soll es nicht sein, nach Abhandlung der verschiedenen theoretischen Ausfiihrungen
cber FVG eine weitere, Aneuef Begriffsdefinition vorle
auf der Serialisierung im VK in Verélztsatzen auch nicht méglich. Der Status des substantivischen Bestandteils als
Pradikatsteil oder Ergénzung ist jedoch insofern relevant und deshalb auch zu hinterfragen, als er fiir die-Positioni

rung des FVG im VK ausschlaggebend sein kann.

19 Die Verwending des Modalverbsdnnenin denBegriffsdefinitonen der DudeGrammatik (vgl. 2016425) und

in Kotschi et al(vgl. 2009:1X) ist eventuell als impliziter Verweis auf die Uneinigkeit Giber den Status der substant

vischen Komponenteu interpretieren.
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handelt, wird in Kapitel 4.5Iiterne Struktur prapositionaler Funktionsverbgefligé/alere-
grammatische Bestimmungliskutiat, wobei als Abschluss der Diskussion auch die fur die
vorliegende Arbeit relevante Auffassung des Termikumktionsverbgefiigeangefihrt und

begrundet werden soll.

Nach diesen Ausfiihrungen dartber, was unter dem Bé&gnifktionsverbgefiigeu verstehe
i st , wieebondminaleneKondtruktiondn ( van P ot #%386) abfgebagtesindund0 7 :
welche Charakteristika ihnen und ihren Komponenten zuzuschreiben sind, folgt nun ein Ube

blick tber die Funktionen und Leistungen der Funktionsverbgeflige.

4.3 Runktionen und Leistungen der Funktionsverbgeflige

Im Rahmen der Beschreibung der FVG sowie der einzelnen Komponenten wurde bereits ansat
weise auf die Funktionen dieser verwiesen, was an dieser Stelle nun vertieft werden soll. Wichtig

ist hervorzuheben, dafVG nichtausschliel3licreine semantische oder syntaktische Funktion
Zukommt ; als zentr al gi |t aber, dass sie in
vorhandenen Kategorien des Aspekts undAdért i onsar t e n fi67) (stehero Bisse 2 0 0 O :
durchdas FVvermitteltenabstrakten Bedeutungsaspekte macdhene bereits erwahnt wurde

oft den Unterschied zwischen dem der substantivischen Komponente zugrundeliegeriden Vol

verb und dem entsprechenden FVG aus, aber das gilt nicht ausnahmslos fir afleyFe®a-

geni in Erwadgung ziehemit kaum bis keinem Unterschied) (vgl. van Pottelberge 2007: 440).
Eisenberg sieht die Signalisierung der Aktionsart ebenfalls als eine der wichtigsten Leistungen
von FVG und f¢ghrt dar ¢ ber isdhé liickenschlelen, besomdese A FV
ThemaRhemaSt r ukt ur en [erl auben] und besti mmte P
(Eisenberg 2006a: 316). Dass FVG eine zeitliche Abstufung des durch die substantivische Ko
ponente bezeichneten Geschehens, Zustands\amgangs vornehmen, erkannte bereits von

Polenz (vgl. 1963: 27) im Laufe seiner Auseinandersetzung mit FV. Bevor die zeitlich@Phase
abstufung in Zusammenhang mit FVG genauer dargelegt wird, ist festzuhalten, dass sich die vo
liegende Arbeit auf eine Euderung der wichtigsten Aktionsarten und Unterscheidungen
beschrankt, da einerseits die Forschungsliteratur zum Thema der Aktionsarten aufReigt umfan
reich ist und darin verschiedene Klassifikationsmaoglichkeiten bzw. Bezeichnungen verwendet

werden, und areterseits die aktionsartmafiige Klassifizierung der FVG fur die empirische-Unte
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suchung nicht unmittelbar von Relevanz?%sfls grundlegend in Bezug auf die Aktionsarten
wird die Unterscheidungvon telisch und ateliscf® angesken (vgl. DuderGrammatik
2016:416); ersterésruppebezeichnet Vorgange, die auf einen bestimmten Anfakggmina-

tions oder Endpunkt und somit auf ein Ziel verweisen, was bereits die Bezeictelisief die

in P hrem Ursprung auf d'iandé , Jiel'i) eucibkzufilordnast, o r t U
deutet; atelische Verben und FVG nehmen hingegen auf andauernde und sich wiederholende
statische Zustande und dynamische Aktivitaten bzw. Prozesse ohne Endpunkt Bezug (vgl.
ebda)? Die telische Aktionsart kann in weiterer Folgech subklassifiziert werden und zwar
dahingehend, ob der Beginbzw. Kulminationspunkt oder aber das Ende eines Geschehens,
Vorgangs oder Zustands ausgedrickt wird; dieser Subklassifikation zufolge wird zwischen
inchoativen bzw. ingressiven und egressi\FVG und FV unterschieden (vgl. ebda: 416, 429f.).
Inchoative und ingressive FVG bilden den Grof3teil der Gruppe der FVG und bezeichnen den
Beginn einer Tatigkeit, Handlung, eines Vorgangs oder Zustands. Sie werden ebenso wie
egressive FVG den Unterscied in Bezug auf den AnfangsKulminations oder Endpunkt
macht schlussendlich die Bedeutung der substantivischen Komponenie @asg bringervs.

zum Abschluss bringgr{vgl. die Beispiele in Eroms 2000: 1671.)durch FV wie bringen
setzenstellenbzw. kommengehen gelangen geratenoder treten ausgedrickt, wobei die drei
erstgenannten FV mit Blick auf die semantische Rolle des Subjekts alcusigiveinzustufen

sind (vgl. DuderGrammatik 2016: 419, 429f.; Eroms 2000: 167f.; von Polenz 1987: 173). Als
inchoativ/ingressiv bzw. egressiv werden somit FVG wien Einsturz/Abschluss bringein
Bewegung/zum Abschluss kommerGang setzereur Debatte stéen, in Vergessenheit geraten

zu Ansehen gelangeim Druck/zu Ende geheundin Kraft treten(Beispiele nach Eroms 2000:

167f. und von Polenz 1987: 1-474) klassifiziert. In Bezug auf die Kausativitat ist es noch
wichtig anzumerken, dass mit dem Aet&n eines agentiven bzw. verursachenden Subjekts im

FVG haufig auch eine Transitivierung und damit eine Valenzerhéhung im Vergleich zum der

2 Firr eine allgemeine ausfiihrliche Beschreibung der Aktionsarten und Klassifizierungsméglichkeiten siehe Duden
Grammatik (2016) und Zifonun et al. (1997). Fir eine umfangreiche Darlegung der durch FV ausgedrtickten Akt
onsarten siehe von Polenz (1963, 19&rpms (2000) und fur die Fiommerund bringenauch Heringer (1968).

21 Manchmal werden diese beiden Aktionsarten aucpexfektivbzw. imperfektivbezeichnet, wobei diese Begriffe

in Zusammenhang mit der Aktionsart nicht mehr gelaufig sind (D@fammatik 2016: 416).

22 Heidolph et al. (vgl. 1981436-438) unterscheiden in Bezug auf FVG hingegen die Aktionsarten (wobei sie diesen
Terminus nicht extit verwenden)terminativ und durativ, die beide sowohl in kausativer als auch in nicht
kausativer Form auftreten kénnen: Kausa#kminative FV sindoringen setzen geben stellen terminative FV
geraten kommengelangennehmenals kausathdurativeFV fiihren siehaltenund lassenan und durative FV sind
seinoderstehen In der vorliegenden Arbeit wird jedoch auf die Unterscheidunginoimoativ (ingressivegressiy

und durativ zurtickgegriffen, da diese die gangigere Unterscheidung in Bezug aufieké®lit (vgl. ua. Duden
Grammatik 2016; Graefen/Liedke 2008; Helbig/Buscha 2005; von Polenz 2i@1un et al. 1997).
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substantivischen Komponente zugrundeliegenden Vollverb einhergeht. Dies ist dann der Fall,
wenn es sich bei der eprechenden Vollverbvariante um ein intransitives Verb handelt (vgl.
DudenGrammatik 2016: 431), wie im folgenden Beispiel (14):

(14) a. [Das Haus] stlrzte ein
Subjekt, Patiens (intransitiv)
b. [Der Sturm] brachte [das Haus] zum Einsturz
Subjekt, Verursacher Akk.-Obj., Patiens (transitiv)
(Ebda)

Am Beispiel (14a) ist ersichtlich, dass das Vollverbstirzereine Leerstelle erdffnet und somit

eine Erganzung fordert, die durch das Verb syntaktisch als Subjekt und semantisch als Patiens
determiniert wird. Im Gegensatz dazu wird in b) durch die Verwendung désifidenein Ver-
ursacher eingefuhrt, der die syntaktische Funktion des Subjekts Uberniramtb&roffenen
Gegenstand kommt als Patiens die Funktion des Akkusativobjekts zu, wodurch mit den-Verwe

dung des FVG in diesem Fall auch eine Transitivierung und eine Valenzerhéhung einhergeht.

Auch im Vergleich der kausativen FV mit anderaasschliel3lib inchoativen bzw. egressiven

FV zeigt sich diese Valenzerh6hung in Zusammenhang mit einer Transitivierung:

(15) a. [Ein neues Gliederungsprinzip] kommt zur Anwendung
Subjekt, Patiens (intransitiv)
b. [Der Autor] bringt [ein neuesGliederungsprinzip]  zur Anwendung
Subjekt, Agens Akk.-Obj., Patiens (transitiv)
(Ebda 432)

In Beispiel (15) findet sich unter a) ein FVG mit dem KMnmendas als intransitiv einzustufen

ist, da es sich bei der geforderten Erganzung um ein die Subjektfunktion tibernehmendes Patiens
handelt. Wird hingegen im FVG das Hmmendurch das FVbringen ersetzt, wie dies in
Beispiel b) der Fall ist, so kommt demtiens die Funktion des Akkusativobjekts zu und jene des
Subjekts wird vom handelnden Agens Ubernommen, wodurch wiedeine Transitivierung
stattfindet.
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Im Gegensatz zu telischen Verben und FVG beschreiben die atelischen statische und damit dur
tive Zudande oder dynamische Prozesse ohne punktuelles Ziel (vgl. rdemmaik
2016:416; von Polenz 1987:74). Bei atelischen FVG hat das dem substantivischen Bestandtell
zugrundeliegende Vollverb bereits durative Bedeutiwgy) von Polenz 1987t74), die m FVG

durch FV wiesein stehenbleibenoderhaltennoch verstarkt wird @. ebda; DudeiGrammatik
2016:432). Als durativ gelten somit FVG wiem Bewegung sejnzur Verfigung stehenn
Betrieb bleibenoder in Gang halten(Beispiele nach von Polenz 1R&74 und Duden
Grammatik 2016430).

Des Weiteren ermoglichen gewisse FVG, wie bereits angefihrt wurde, Passivumschreibungen
(vgl. Eisenberg 2006&816; Hoffmann 2014252; Weinrich 20031056). FVG, denen
passivische Bedeutung zukommt, sind intramsitind weisen wie auchwerdenPassiv
Periphrasen ein nicfatgentivisches Subjekt auf (vgl. Helbig/Buscha 2@5: Wie Roschvgl.

1994:11) festhalt, erscheinenpassivwertige FVGan der sprachlichen Oberflache einer
aktivischen For m, aber i hre Bedeutung korrel]|
nichta kt i vi sche LebdgaRVvtwie kommendekarigéngetatenund stehenbewir-

ken somit trotz ihrer formal dem Aktiv entsprechenden Erscheinung eineipetss Darstellung

des durch den substantivischen Bestandteil des FVG ausgedrickten Geschehens (vgl.

Helbig/Buscha 20034; von Polenz 1963:9), wie die folgenden Beispiele unter (16) zeigen:
(16) a. Diese Frage kommt im Bundestag zur Entscheidung
(Diese Frage wird im Bundestag entschieden (werden))

b. Diese Frage gelangt im Bundestag zur Entscheidung

(Diese Frage wird im Bundestag entschieden (werden))

c. Diese Frage steht im Bundestag zur Entscheidung

(Diese Frage soll im Bundestag entschieaverden)

(von Polenz 196319)

Wie diese Beispiele verdeutlichen, stellen passivwertige FVG eine in paradigmatischer
Beziehung zumwerdenPassiv stehende Madoglichkeit dar, Passivitat sprachdigszudriicken

(vgl. Rosch 199411; von Polenz 19639). Die unter (16a) und (16b) zusatzlich angefihrten
Beispiele in Klammern zeigen, dass diese FVG auch zur Vermeidung des doppelten Gebrauchs

von werdeneingesetzt werden kdnnen (vgl. von Polenz 1263: In Zusammenhang damit ist
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jedoch festzuhalten, da passivwertige FVG nichdausschlie3lichals funktional identischer

Ersatz fiur das Passiuxiliar werdengesehen werden kénnen, daisiwie auch aktivische FVG
ieine zeitliche Abstufung vornehmen und dami
daf st el | ssmI99414). BF wird bei Verwendung der Fkbommenund gelangenbe-

spielsweise die vorbereitende Phase betont (vgl. von Polenz 1963nohingegen das FV
stthedas durch den substantivischen BeMigliehndt ei |

keit, als nur erwartetes oder geforderte Z i e | erschel)nen | 2sstin (ebda

Wie Eisenberg (vgl. 20061801) festhalt, kann die Verwendung bzw. das Auftreten von FVG
jedoch nicht ausschlief3lich aktionsartlich oder diathetisch erklart werdengbtielmandle es sich
dabei auch um pragmatisthe x t ue | | bedingte AVarianten der
al. 1997:703). In Bezug auf die Verortung der FVG hinsichtlich ihrer pragmatischen Funktion
bezieht sich Eisenberg (2006b: 302f.) auf die Syatemerung von Parametern der N&he
DistanzKommunikation nachAgel/Hennig {/gl. 2004 zitiert nach Eisenberg 2006b: 30Zf
Werden FVG in Hinblick auf diese Parameter bewertet, so stellt sich heraus, dass sie tendenziell
als sprachliches Merkmal der Disizkommunikation zu sehen sind. Dies lasst sich beispiels
weise anhand des Rollemnd Zeitparameters feststellen, wobei ersterem zufolge Konstruktionen,
die einen hoheren sprachlichen Aufwand erfordern, eher dann verwendet werden, wenn sich kein
Sprecher bzw. Rollenwechsel ankdigt, letzterer hingegen das Verhaltnis von Planung und
Realisierung der AuBerung erfasst, wonach FVG ein hohes MaR an notwendiger Planung vor der
AuRerung zugeschien wird (vgl. Eisenberg 2006802). Die Klassifizierung von FVGls
distanzsprachliches Merkmal geht mit der FeststellungGtammatik der deutschen Sprache
(vgl. Zifonun et al. 1997301), dass die Verwendung von FVG v. a. im fordfééntlichen,
amtssprachlichen und akademischen Bereich nachweisba&inker Demnach stellt da¥G-
Korpusals umfassende Sammlung von forra#fentlichen Pressetexten die ideale Datendrun
lage fur eine Untersuchung von FVG d¢egl. auch Loffler 2010111).

BAl's Auniverselle Paramet er dz20?) fiktengetfiennik (@t J0®4reifiert ( Ei s e n b
nach Eisenberg 2006802 die folgenden an: Rollenparameter, Zeitparameter, Situationsparameter, Parameter des
Codes, Parameter dekediums.
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4.4 Subklassifizierung der Funktionsverbgefiige

Basierend auf den bishigen Ausfihrungen Uber den Aufbau, die morphosyntaktischen-Merk
male sowie die Funktionen und Leistungen von FVG kdnnen diese in verschiedene Subklassen
zusammengefasst werden, so kann beispielsweise eine diathetische Subklassifizierung erfolgen,
aber eskann ebensoeine Einteilung nach der morphologischen Form des substantivischen
Bestandteils, nach Aktionsart oder Festigkelizw. Lexikalisiertheitsgrad vorgenommen rwe

den. Bezugnehmend auf die SubklassifizierungsmdglichkeiteR\d@mach Helbigduscha(vgl.
2005:83-87) werden die zuvor genannten und fir die vorliegende Arbeit relevanten Subklassen
in weiterer Folge beschriebéh.

1) morphologische FormWird eine Subklassifizierung nach der morphologischen Form des
substantivischen Bestandteils der FVGgenommen, so wird zwischen zwei Varianten
unterschiedera) Verbindungen aus FV und deverbalem bzw. deadjektivischem Substant
iv im Akkusativ?®> (Anwendung finderein Versprechen gebgedie Erlaubnis gebenund
b) Verbindungen aus FV und einer PrGr oétverbalem oder deadjektivischem Substan
tiv (zu Ende bringen zur Entfaltung kommén(vgl. DudenGrammatik 2016425;
Helbig/Buscha 20033). Die vorliegende Arbeit fokussidrtwie bereits erwéahrit FVG
mit einer PrGr als substantivischem Bestandwwgshalb sich die theoretischen Aus
fuhrungen auch grof3teils auf diese morphologische Subklasse beschiéfiédrereits
zu Beginn dieseKapitels erlautert wurde, handelt es sich bei den in prapositionalen FVG
verwendeten FV vorwiegend um Verben mit lokadeler direktionaler Grundbedeutung,
Adi e sich al s V o |- lumdeQrtbadverbialen wveb Rndé@mi@ndDud
Grammatik 2016429) und daher neben Adverbien vorwiegend mit PP auftreten (vgl.
Eisenberg 2006&809; von Polenz 19871:72; Winhart 200531; Zifonun et al. 19973).
Obwohl solche Verben in abstrakter Verwendung als FV diese lokale bzw. direktionale
Bedeutung einbufRen und stattdessen eine zeitliche Bedeutungskomponmentlne
(vgl. von Polenz 19627; Winhart 200531), treten sie atrcin FVG in Verbindung mit
PrGr auf (vgl. DuderfGrammatik 2016429), wobei von Polena/gl. 1963:13) zufolge

24 Helbig/Buscha (vgl2005:83-87) fithren insgesamt sechs Aspekte an, in Hinblick auf welche eine Subklessifizi
rung vorgenommen werdekann. Die Ausfiihrungen in der vorliegenden Arbeit beschréanken sich auf vier der
Sukklassiizierungsmdglichkeiten, die fur die theoretischen Ausfiihrungen von Bedeutung sind.

% Helbig/Buscha ygl. 2005: 84) zufolge kann der substantivische Bestandteil @ér i seltenen Fallen auch im
Nominativ, Genitiv oder Dativ auftreten.
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2)

3)

4)

durch die Praposition eine besonders enge Verbindungclzen dem FV und dem

deverbalerbzw. deadjektivischeSubstantiv hergestellt wird.

diathetische Differenzierungduch in Bezug auf die diathetische Perspektivierung kann

bei prapositionalen FVG zwischen zwei Gruppen unterschieden werden, und zwar
zwischen a) FVG mit aktivischer Bedeutung und b) FVG mit passivischer Bedeutung
(vgl. Helbig/Buscha 20034; Hoffmann 2014252; Weinrich 20031056). Erstere
Gruppe zeichnet sich dadurch aus, dass das Subjekt des FVG ein Agens ist, was bei FVG
mit passivischer Bedeutung nicht der Fall ist. Als typische FV fur FVG mit passivischer
Bedeutug kdnnenkommen, gelangen, geratemd stehenangefiihrt werden, die trotz
formal aktivischer Struktur eine passivische Darstellung des Gaschdewirken (vgl.

Rosch 199411).

Aktionsart und Aktionalitat Wie in Kapitel 4.3 bereits ausfuhrlich dargelegt wurde,
konnen FVG eine spezifische Perspektivierung vornehmen (vgl. Zifonain 2397:53).

Neben der zentralen Unterscheidung von telischen und atelischen FVG kann erstere
Gruppe noch in weitere Suhgrpen unterteilt werden, und zwar einerseits in inchoative
bzw. ingressive FVG, die den Beginn einer Handlung oder eines Geschehens bezeichnen,
und andererseits in egressive FVG, die das Ende einer Handlung oder eines Vorgangs
ausdricken (vgl. DudeGrammaik 2016:416, 429f.; Helbig/Buscha 20086). In Bezug

auf die Aktionalitat kdnnen in Abhéngigkeit von den FV bestimmte FVCGkalissativ
klassifiziert werden, womit das Auftreten eines agentiven bzw. verursachenden Subjekts
gemeint ist. Als charakteristibe FV, die Kausativitat ausdriicken, gelbleimgen, setzen

sowie stellen (vgl. DudenrGrammatik 216:431f.; Helbig/Buscha 20086, von Polenz
1963:15, 18).

Festigkeit/LexikalisiertheitsgradDieser Aspekt der Subklassifizierung verweist auf den
Festigleitsgrad des FVG als Ganzes. Diesbeziiglich werden verschiedene Gruppierungen
vorgenommen und auch verscheee Termini verwendet. Kotschi et &gl. 2009:1X)
nehmen hinsichtlich der Transparenz von FVG eine Unterscheidung in a) vollkommen
transparent agt b) (teilweise) undurchsichtig bzw. teilidiomatisch vor. sslkommen
transparentwerden FVG bezeichnet, deren Gesamtbedeutung aus den Einzelbedeutungen
der Komponenten erschlieR3bar ist, wohingegen dies bei undurchsichtigen bzw. tadidiom

tischen FVG rcht mehr moglich ist. Winhart (vgl. 2008) verweist beispielsweise auf
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die in der Forschungsliteraturund auch bei Elbig/Buscha (vgl. 200535) angefuhrté

gangige Unterscheidung von a) lexikalisierten FVG, die einen hohen Festigkeitsfyrad au
weisen,und b) nichilexikalisierten FVG, deren Festigkeit geringer ist. Diese Untersche

dung steht jedoch auch in Zusammenhang entkdassifizierung von Kotschi et glvgl.

2009: IX), so kann angenommen werden, dass 4hctikalisierte FVG vollkommen
transpaent sind, wohingegen lexikalisierte FVG bereits idiomatisiert sind und ihre
Gesamtbedeutung sich daher nicht mehr unmittelbar aus den Bedeutungen der einzelnen
Komponenten erschliel3en lasst.

Diesbeziglich sind auch die Ausfihrungen von Detges (vgl.: 19§ von Bedeutung,

der dem Grolteil der FVG eine durch syntaktiddditributionelle Restriktionen bedingte
Ausuel | e Fi 1) euschrhila,idie fie prapdsitoaalen FVG auch von freien
syntaktischen Verkettungen aus Verb und einer PP anEugg unterscheidet. Dieuss

ell e Fixiertheit von FVG kann als Agewi sse
|l exi kal i schen Ausf ¢ | | uddlg fiverstanden nwerdem, tworeitl b er g
gemeint ist, dass FVG zwar bestimmten grammatischenl&égten folgen also dass

ihre (morphologische und syntaktische) Struktur auf gewisse Weise festgelegt und damit
beschrénkt ist, beispielsweise hinsichtlich der Attribuierbarkeit und Artikelfahfgkeit

(vgl. Detgesl996:61; Eisenberg 2006814)1, dassin Bezug auf die verwendeten [su

stantive und damit die lexikalische Hauptbedeutung aber Variabilitat und gréRere
Freiheit besteht. Dies ist auch darauf zurtickzufihren, dass die Zahl der in prapositionalen
FVG verwendeten Verben und Prapositionen weitgdhgeschrankt ist, wohingegen die

Klasse der Substantive relativ offen und damit auch viel umfangreicher IstGQétze

1979:82). Dadurch, dass FVG mit immer neuen Substantiven gebildet werden konnen,
erweist sich der Berei phodekt FV@ dleddAaduC®
auch immer wieder singulére, lexikalisierte FVG auf, deren struktureller Aufbau aufgrund
syntaktischer oder semantischer Gegebenheiten nicht fir andere FVG Ubernommen
werden kann (vgl. DetgelD96:61f.). Helbig (vgl. 199:279) sieht den gesamten Bereich

der FVG als ein Entwicklungsstadium von freien syntaktischen Verkettungen hin zur

APhraseol ogisierung und Stabilisierungi (e

26 Der Artikelgebrauch vor der substantivischen Komponente des FVG (kein Artikel, ein frei stehender definiter oder
indefiniter Artikel oder ein mit der Praposition verschmolzener Abtikewie auch die Attribuierbarkeit geben fAu
schluss tber die Referenzfahigkeit der substantivischen Komponente, was bereits in Kapitel 4.1.2 ab&fiadich

delt wurde.
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Grammatikalisierung des FV einerseits und der zuneharehéxikalisierung des FVG
andererseitsin (ebda) festzustellen sei
gro3ere oder geringere Stabilitat aufweisen und demnach auch starker oder weniger stark
lexikalisiert sein. Eisenberg (vgl. 2006a: 314) hingesgetit zwar Einzelfalle von lexdé

lisierten FVG fest, sieht aber keine Tendenz zur Lexikalisierung, da mit dieser eine

Einschrankung der Produktivitat einhergehen musste, was aber nicht der Fall sei.

Wie diese Ausfuihrungen in Bezug auf den Lexikalibieitsgrad von FVG darlegemesteht
sozusagen ein Kontinuum zwischen den beiden Puaiemt Iexikalisiertund lexikalisiert bzw.
transparentund undurchsichtig innerhalb dessen die FVG beispielsweise als weniger stark oder
starker lexikalisiert eingeordheverden kdnnen (vgl. Gétze 1979: 79). Bei lexikalisierten FVG
kommt es in manchen Fallen auch zu einer grafischen Realisierung der engen Verbindung, indem
die Prapositionalgruppe zusammengeschrieben wiudage treteninstand setzenzustande
kommeninfrage stellei (vgl. ebda: 81; Eisenberg 2006a: 316; Zifonun et al. 1997: 53). In vielen
lexikalisierten FVG weist dariiber hinaus die substantivische Komponente keinen Zusamme
hang mehr mit dem ursprunglichen Grundverb bzw. Grundadjektiv auf, wie daglssisise

bei zustande kommébringen zur Geltung kommdioringenoderin die Pflicht nehmemner Fall

ist (vgl. Fleischer/Barz 2012: 254; Heringer 1968: 99).

Mit dem Lexikalisietheitsgrad geht auch die Frage nach dem Status der PrGr von RVG ei
her, wobeiliber deren Klassifizierung als Pradikatsteil oder Ergdnzung mit besonderen Eige
schaften und speziellem Stellenwert unter Experten keine Einigkeit herrscht. Dennoch soll an
dieser Stelle mithilfe der Valenbzw. Dependenzgrammatik der Status der PrGeutiesrt und
darauf aufbauend eine Arbeitsdefinition des TermiRusktionsverbgefligélir die empirische
Untersuchung gefunden vekm.
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4.5 Interne Struktur prapositionaler Funktionsverbgeflige i

Valenzgrammatische Bestimmung

FVG als Flgungen, in denen eisemantisch enge Verbindung gegeben ist, die sich auck-synta
tisch in Form besonderer Merkmale und Stellungseigenschaften widerspiegelt, wurdenzn valen
grammatische Untersuchungen zwar miteinbezogen, aber nur am Rande, da sie hinsichtlich ihrer
Valenz as AProblemfallé angesehen werden, was hauptséchlich auf die Uneinigkeit tiber den
Status des substantivischen Bestandteils bzw. der PrGr zurlckzufuhren ist (vgl. R6sch 1994: 18,
78). Rosch (vgl. ebda: 93) schlagt vor, in Bezug auf FVG zwischen zwei AeteXalenz zu
unterscheiden, und zwar zwischamerer Valenzi ein Terminus, den Rdsch von Stepanova
(1967, zitiert nach Roésch 1994: P8bernimmt,i und&ulRerer ValenzMit innerer Valenzst die
Beziehung zwischen dem FV und der substantivischen Komparakrh.die interne Struktudes

FVG gemeint, wohingegen der TerminasRere Valenauf die Satzbildungind somit auf die
ErganzungemulRerhalb des FVG Bezug nimmt (VBBsch 1994: 93 In der vorliegenden Arbeit

wird der Schwerpunkt der valenzgrammetiisn Ausfihrungen auf der inneren Valenz liegen, da
diese hinsichtlich des Status der PrGr fiir die Untersuchung der FVG in VK von gro3erer Bede

tung ist.

Bevor im Besonderen auf die Beziehung zwischen FV und SF sowie auf die Valenz von FVG
in ihrer Gesamthit eingegangen wird, erfolgt zunachst ein kurzer theoretischer Uberblick uber

die Grundziige der Valenand Dependenzgrammatik.

4.5.1 Valenzund Dependenzgrammatik

Der Terminus deWalenzwurde von Lucien Tesniere aus der Chemie in die Linguistik-Uber
tragen, um die interne Struktur von Satzen zu beschreiben. Das Verb wird dabei als zentrales
Elemente des Satzes angesehen und mit einem Atom verglichen, da es bestimmte Akli@nten

in Zahl und Form vom Verb selbst festgelegt wertdeam sich binden kan, d. h., das Verb ve

fugt Uber eine bestimmte Wertigkeit bzw. Valenz (vgl. Dirscheid 2012: 106f.). Diese Malenze
genschaften des Verbs nehmen Einfluss auf das gesamte Bauprinzip des Satzes, wobei wichtig zu
betonen ist, dass bei der Feststellung der nabtkes Verbs nur Erganzunﬁé(von Tesniéere als

2" n neueren valenzgrammatischen Arbeiten werden die Erganzangen h A n namergliedeft] irafakis e

tative und obligatorische Erg2nzungeni (D¢rscheid 2012
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actantsbezeichnet) gezahlt werden, wohingegen Angalogednstant$ nicht valenzgebunden
sind und lediglich als beschreibende bzw. modifizierende Umstande aufgefasst werden (vgl.
ebda: 107, 114; Graefenddke 2008: 105). Tesniere setzt in Bezug auf die Valenz zwek-Stru

turebenen aii eine syntaktische und eine semantische (vgl. Durscheid 2012: 1119y ki

scherValent st Adie obligatorische oder fakum-tative

ten, vom Valenztr2ager her geforderten Zahl
der Terminussemantische Valermuf di e Forderung nach Abest:

bestimmten Bedeutgns mer k mal eni (ebda: 8) bezieht.

Das aus der Verbvaie resultierende Bauprinzip des Satzes kann mithilfe der Dependen
grammatik, die die Abhangigkeiten der einzelnen Satzelemente voneinander hierarchisch da
stellt, beschrieben und auch grafisch mittels Stemmata veranschaulicht werden. Bastekirb
dabeidas hierarchisch hochste Elemeists Satzesdas sogenanntBegensdar, von dem alle
Ubrigen Elemente, di®ependentienabhangen (vgl. Dirscheid 2012: 107f.; Graefen/Liedke
2008: 104). Ob es sich bei der PrGr als substantivischer Bestandteil des FWWGimnauein
Dependens bzw. eine Erganzung des FV, oder aber um einen Prédikatsteil handelt, s@t in weit

rer Folge diskutiert werden.

4.5.2 Status der Rpositionalgruppe

Wie bereits erwahnt wurdesrweist sichdie valenzgrammatische Bestimmung von FHS
schwierig was hauptsachlich auf die divergierenden Auffassungen dartber zurtckzufihren ist,
ob die PrGr im FVG als Erganzung des FV oder als Pradikatsteil des FVG zu klassifizieren ist
und ob damit einhergehend eine Leerstelle erdffned wder nicht (vgl Résch 199479). Die

unter Kapitel 4.2 Funktionsverbgefuge ein definitorischer Problemfalf?angefihrten Definit

onen des TerminuBunktionsverbgeflighaben gezeigt, dass meist das gesamte FVG als ein
Pradikat definiert wird, obwohl Uber den States dubstantivischen Komponente nach wie vor

keine Einigkeit herrscht. Fest steht, dass der substantivische Bestandteil als Bezeichnung eines

Vorgangs, Zustands oder einer Handlung die lexikalische Hauptbedeutung des gesamten FVG

un

mn

weggel assen werden, Aohne dass der Satz ungrammati sch
der Vaknz des Verbs vorgesehen, kénnen aber auch weggelassen werden, was nicht zu einem ungrammatischen Satz

fuhrt (vgl. ebda: 109).

2 Wie Dirscheid (vgl. 2012: 109) anfiihrt, muss es sich beim Regens nicht zwingend um ein einziges Verb bzw. um
eine einzige Verlgirm handeln, sondern es kann auch ein mehrgliedriger VK als ein einziger verbaler Nukleus das
Regens des Satzes bilden.
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tragt und daher auch obligaisch isti eine Eliminierung des substantivischen Bestandteils bzw.

der PrGr von FVG wirde zu ungrammatischen Satzen oder Bedeutungsveranderungen fiihren
(vgl. u.a. ebdal4; DudenrGrammatik 2016425; Helbig/Buscha 20091; Heringer 196824).

Das FValleine vermag es namlich nicht, das eigentliche Geschehen bzw. die eigentliche Han

lung auszudricken; es kann abierwie bereits in Abschnitt 4.1 dargelegt wurde die
Ssubstantivische Komponent e, die ebenndi easnna | e
auch eine aktionsartmafige sowie diathetische Ereignpgdigerung vornehmen (vgl. a.

Detges 19964, 99; Fabricig-Hansen 2006259; Rosch 1994t4). Demnach besteht zwischen

dem FV und dem substantivischen Bestandteil bzw. der PrGr eirengsoh wie auch syrta

tisch enge Verbindung.

Ob nun die PrGr trotz dieser engen Bindung an das FV als Erganzung mit einer eigens von ihr
zu besetzenden Leerstelle aufzufassen ist oder nicht, wird haufig mit der Frage nach der
Satzgliedeigenschaft der®r zu kkren versucht (vgl. Rosch 199R). Wie bereits in Kapitel
4.1 Morphosyntax der Funktionsverbgefligelautert wurde, kommt der PrGr einerseits insofern
Satzgliedcharakter zu, als sie alleine das Vorfeld besetzeni kaime Eigenschaft, die dierGr
in FVG jedoch mit allen anderen PP teilt (vgl. Herrlitz 1973: 13). Andererseits besitzt die PrGr
auch die Fahigkeit, in einem Verbzweitsatz gemeinsam mit dem FV eine Satzklammer zu bilden,
was Eisenberg zufol ge daf ¢ mer&gnstituente rupameha-s FV u
fasseni ( Ei 318)rubdedengzufdlg® 8l ean: Pradikat aufzufassen (vgl. ebda;
Helbig/Buscha 20098; Rosch 199492). Auch von Polengl987: 175)ieht die substantivische
Komponentehs Apr 2 di k at G fuedrbringt eiesmmit deees NidiReferentialitat in
Zusammenhang: AMit dem NA in FVG [é] wird als
es i st syntaktisch also keine Er7¢fbdauicy ( Obj
GraeferiLiedke (vgl. 2@8:141) nehmen auf die fehlende Referenzfahigkeit des substantivischen

Bestandteils Bezug und sehen darin einen Faktor dafir, diesen als Pradikatsteil zu klassifizieren.

Gotze (vgl. 197966, 79) betrachtet die PrGr in FVG ebenfalls als zum VK und damit z
Pradikat gehdrig, wonadater substantivische Bestandtailch keine Leerstelle besetzt.

Rosch (vgl. 199493) merkt hingegen an, dass die substantivische Komponente sehr wohl eine

Leerstelle des FV besetzt, jedoch nur inidam wieder auf den in deriileitung dieses Kapitels

29 Zur Terminologie: NA steht filNomen abstracturtvon Polenz 1987: 175).
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eingefuhrten Terminus zurickzugreifénnneren Valenzdie zur Pradikatsbildung dient. Diese
Leerstelle sei nur morphologisch als reiner Kasus oder Prapositionalkasus determiniert und
Asyntaktisch als ein pradikativum2hnliches Sa
inneren Valenz ergebende FVG erfullt die Funktion des Pradikats und weistuase Valenz

au, d. h., es bestimmt als komplexer Valenztrager die Ubriggpeiddentien (vgl. ebda).

GuntherPape (vgl. 197693f., 117f.) zufolge steht die Frage nach dem Status des subistantiv
schen Bestandteils hingegen in Zusammenhang mit dem Problem der Abgrenzung der FVG von
ahnlichen syntaktischen Verbindungen. Wéahrend d@r Bich in stark lexikalisierten FVG in
ihrem syntaktischen Verhalten nicht von Verbpartikeln unterschdidestund somit eindeutig
als Pradikatsteil aufzufassen ist, reagieren die PrGr aus produktiverBRMBgen unterschae
lich auf die Proben zur Hrittlung ihres Satzgliedund damit Erganzungsstatusegativ auf die
Erfragbarkeit und Ersetzbarkeit durch Fsormen, positiv bzwfraglich in Bezug auf Attribuie-
barkeit und Pluralfahigkei(vgl. ebda109-113, 117f.). Dies fiuhrt zum Problem einer stba
Differenzerung zwischen FV@nit PrGr, denen der Status einer Ergdnzung zukommt, und jenen,

die problemlos als Pradikatsteil klassifiziert werden kénnen (vgl. &3ja:

In der Forschungsliteratur werden gelegentlich auch eigene Termini zur Bezejaarusi-
stantivischen Komponente als besonderer Bestandteil eines mehrteiligen, komplexen Pradikats
eingefuhrt. So wird in der ID&rammnatik (vgl. Zifonun et al. 1997113) die PrGr als Pré&d
katsteil klassifiziert, wobei fiir diese Form von lexikaliscieadikatskomponenten der Terminus
Pradikativkomplementa | s Abgrenzung von Aechte[ n] Komp |l
findet: Die PrGr Areprasentiert kein Argument
echtes Komplement, sondern sie ist Bestahdtnes semantisch einfachen, aber formal
kompl exen i diomatischen Pradikatsfi (ebda: 111:

Neben dem TerminuBradikativkomplementinden sich in Zusammenhang mit dem Status
des substantivischen Bestandteils in FVG auch andere Begsdfebezeichnet an Jie
(21983:197) in Anlehnung an das Chinesische die substantivische Komponente bzw. die PrGr

beispielsweise algerbalobjekt sieht diese aber nicht als Erganzung des FV.

Basierend auf den bereits besprochenen Klassifizierungsschwierigkeiten deal$?Esgé-
zung oder Pradikatsteildie GinthefPape (vgl. 197@33f., 109113, 117f.) darlegen, geht
Winhart (vgl. 200533) davon aus, dass es sich bei prapositionalen FVG nicht um mebhrteilige,
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kompl exe Pr2dikate handel t, bAdeerbdtBeai eheh gnedm ]
(ebda3 3f . ) , wobei unt er besti mmten (semanti sch
,inkorporier¥@bdaBdr den [ kann] f

Diesen Ausfuihrungen zufolge kann die PiGuumindest bei stark bis weitgehend lexikalisie
ten FVGI eindeutig als Pradikatsteil und nicht als Ergénzung klassifiziert werden. In Bezug auf
produktive Bildungen kann womdglich die empirische Analyse der Serialisierungen mehr Au
schluss geben. Bevor néher auf die Serialisierung im VK eingegangen wird, arfottieser

Stelle noch ein Uberblick tiber die FVG als Valenztrager.

4.5.3 Funktionsverbgeflige in der Valenzgrammatik

Neben dem in der Fachliteratur nach wie vor unklaren Status defi RvGioei diese, wie zuvor
dargelegt, weitgehend als Préadikatsteil kigsirt wird 7 stellen FVG auch insofern einen
Problemfall fur valenzgrammatische Untersuchungen dar, als nicht klar ist, wie die Leerstellen
der dulReren Valenzdes angenommenen komplexen Pradikats zustande kommen, welche
Faktoren Uber die Anzahl urteren syntaktische sowie semantische Determinierung entscheiden
und welche Erganzungen obligatorisch oder fakultativ singl. (\Heine 200621; Ré&sch
1994:77). Dadurch, dass FVG als komplexe Valenztrager gelten, d. h. als Fugungen, die in ihrer
Gesamtheitiber Valenz verfiigen, kann auch angenommen werden, dass siliidie Valenz

aus dem Zusammenwirken von zwei verschiedenen Strukturen, namlich jener des FV und jener
der PrGr, ergibt (vgl. R6sct994:77). Wie bereits festgehalten wurde, zeichnen s\ Hurch

i hre Ar el at iavnez hsee nial nitcihskcehi &0)fabis{ stebbildanneme seriddts 9 :
sche Einheit. Bei der Bildung dieser Einheit gibt jede Komponente desiF& sowohl das

FV als auch die substantivische Komponéent&was von ihrem igenwert, von ihrer urspriing

lichen Bedeutung und auch von ihren Valenzeigenschaften auf (vgl. Heringe48968), doch
daraus konstituiert sich eine neue Einheit mit bestimmten syntaktischen und semantisschen Ch
rakteristika sowie ValenmgenschaftenRosch (vgl. 199498) geht davon aus, dass das FV die
syntaktischen Valenzeigenschaften vom entsprechenden Vollverb erbt, wohingegen dar substa
tivische Bestandteil die Leerstellen semantisch determiniert. Von Polenz (vgl.11A37zufolge

basiert die ®@ndvalenz des gesamten FVG hingegen auf der Valenz der substantivischen

% Die DuderGrammatik (vgl. 2016705) versteht untdnkorporationin der Regel eine Veranderung der Valenz in
Form einer Transitivierung, jedoch wird der Terminus auch in Zusammenhang miveibhten Pradikatsteilen
verwendet, wobei hier jedoch der Terminotegrationpréferiert wird (vgl. ebda865, 139).
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Komponente. Das FV kann aber aufgrund seiner Funktion der Markierung abstrakter
Bedeutungsaspekte wie Aktionsarten, Kausativitat und Passivitat die Valenz des substantivischen
Besandteils sowohl quantitativ als auch qualitativ verandern (vgl. gerit96860, 75f.; Rosch
1994:120), so wird bei kausativen FVG durch das BiVhgen beispielsweise die Valenz des
substantivischen Bestandteils um eine Leerstelle erhoht, die syrakilsc Subjekt und

semantisch als Kausator determiniert ist.

Wie diese Ausfuhrungen verdeutlichen, bildet das FVG aufgrund seiner semantisclzen Gan
heitlichkeit, die sich auch syntaktisch in Form besonderer Charakteristika des substantivischen
BestandteilsiuRBert, einen komplexen Valenztrager, der die Ubrigen im Satz zu besetzenden Lee
stellen festlegt, denn weder das FV noch die substantivische Komponente kénnen dies alleine
leisten. Demnach kann der substantivische Bestandteil in Form der PrGr in Bézgjnan
Status nicht den Ubrigen Erganzungen gleichgesetzt werden, wonach er hinsichtiiohe s

Valenzals Pradikatsteil mit besonderen syntaktischen Eigenschaften zu klassifizieren ist.

Eine stemmatische Darstellung von zwei Beispielsatzeimermit einem einfachen Préadikat
und damit einer einzigen Verbform als Regens, der andere mit einem FVG als komplexem

Valenztrageii soll den besonderen @ta der PrGr verdeutlichen:

a7 Paul ordnet seine Angelegenheiten
ordnet
/ \
Paul Angelegenheiten
seine
(18) Paul bringt seine Angelegenheiten in Ordnung

( bringt in Ordnung

/ 0\

Paul Angelegenheiten

seine

(Beispiele nach Heringer 19682f.)
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Wirde die PrGr on FVG hingegen als eine der Subjelthd ObjekiErgdnzung gleichwertige
Erganzung angesehen werden, so wirde sie sich als Dependens auf der gleichen Ebene wie die
anderen Ergadnzungen befinden, was jedoch implizieren wiirde, dass ihr auch die gleiclen synta
tischen Eigenschaften wie den anderen Erganzurzgéommen (vgl. Heringer 19683f.),
beispielweise Erfragbarkeit, Attribuierbarkeit oder Anaphoristezw. Pronominalisierbarkeit

(vgl. Kapitel 4.1.2 Referenzfahigkeit Unter Beispiel (19) ist dasntsprechende Stemma abg

bildet:

(29) Paul bringt seine Angelegenheiten in Ordnung
bringt

/ 1\

Paul Angele in|Ordnung

genheiten

seine

Da der PrGr viele dieser Eigenschaften nicht odeemgeschrankt zukommen, ist davon atisz
gehen, dass sie gemeinsam mit dem FV einen komplexen Valenztrager bildet. Dies soll auch
noch im Vergleich mit einer hinsichtlich der Oberflachenstruktur gleich aufgebauten adverbialen
Erganzung in Form einer PP gegteiverden.

(20) Der Abgeordnete kommt zur Verhandlung

kommt

/ \

Abgeordnete zu|VerhandIung

der der
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(22) Das Gesetzt kommt zur Verhandlung

[ kommt zur Verhandlun};

Gesetz

das

(Beispiele nach Heringer 1968: 43f.)

Bei der stemmatischen Darstellung von Valenz und Dependenzrelationen ist immer einiRegens
das hierarchisch am hochsten stehende Element des Bauassumachen, von dem die Enga
zungen abangen (vgl. Tesniére 19807). Hangt mehr als eine Ergdnzung vom Regens ab, so
kreuzen sich an der Stelle des Regens im Stemma auch zwei oder mehr Linien; fur diese Stelle
Stemma fuhrt Tesniere (ebdis) den Terminudlukleusein (vgl. Dirscheid 2012:09; Heringer
1968:43). Dieser Nukleus kann einfach oder aber dissdzsein (vgl. Tesniére 19867), wie

das in Beispiel (21) der Fall ist, wo der Nukleus mit einem FVG als komplexem Valenztrager
Amehr naWsr ei ent h?2 | t48). Spithe dissoziigreem Nukled @nauf einer
nachsten Ebene weiter untergliedert und analysiert werden, womit erneut aufet® Valenz

des FVG verwiesen sei (vgl. ebda).

Tesniére nimmt als Begrinder der Valenztheorie und damit einhergehend auch der Depe
denzgrammatik demnach an, dassh eine mehrgliedrige, komplexe Einheit als Regens bzw.
Valenztrager fungieren kann. Diese Auffassung wird jedoch nicht in allen dependenz
syntaktischen Systemen vertreten, so konmerdem Systemvon Engel ¢gl. 2004 15f)
beispielsweisenur einzelneWorter andere Worter oder Phrasen regieren. Dieses Systein w
u.a. von Lobin (vgl. 19951 1 7 ) kritisiert, der darin Asynt e
(ebda) sieht und sich deshalb daflr ausspricht, auch komplexeren Elementen Rektionsfahigkeit

zuzuekennen (vgl. ebda).

Lobin (vgl. ebdal120, 124) diskutiert in Bezug auf die Rektionsfahigkeit von FVG auch den
Status der PrGr und bringt verschiedene Analysevorschlage fir FVG und deren Dependenz

relationen vor, die er jedoch nicht stemmatisch, sonohttels vertikal und horizontal versetzter
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Anordnung und Klammern darstellt. Die verschiedenen Analysemoglichkeiten werden anhand

eines Beispielsatzes aufgez&lgt

(22) Sie bringen das Stiick zur Auffiihrung

a. (bringen

(SUBJsie)

(AKK das Stiick

(GFG zur Auffuhrung)
b. ((bringen

(GFG zur Auffihrung)
(SUBJsie)
(AKK das SticR

(Ebd

In Analysemoglichkeit (22a) wird das Verhaltnis zwischen dem FV und der PrGr als rein-sema
tisch aufgefasst, was fur die satzsyntaktische Analysgralgvant angesehen wird. Die Alr

nung der PrGr auf derselben vertikalen Linie wie das Subjekt und das Akkusativobjekt-verdeu
licht, dass die PrGr in diesem Fall als gewothnliches Satzglied aufgefasst wird, dem aber
besondere Stellungsrestriktien zukormen. Lobin (vgl. ebdat20) halt diesbezlglich jedoch

fest, dass es sich bei der PrGr insofern nicht um ein gewdhnliches Satzglied handeln kann, als sie
dann u. a. anaphorisierbar sein musste (Rgfferenzfahigkeit Daher spricht er sich fir eine
Auffasaung der PrGr als zum VK und damit zum Préadikat gehorig aus unddashFVG als

einen Nukleus, dh., er schreibt dem FVG in seiner Gesamtheit Valenz zu (vgl. ebda: 124), was
Beispiel (22b) mit der Sonderstellung der PrGr verdeutlichen soll. DiesbezingiltH.obin

(ebda 123) Folgendes fest:

Statt davon auszugehen, dal} stets nur ein Element Nukleus einer dependenziellen Struktur sein kann,
das schriftsprachlich als Wortform zu klassifiziere
denzielle [sic] Struktur selbst wiederum eine wohlgeformte dependenzielle Strgkiaheinen

kdnnen.

31 Zur Terminologie bei Lobin (1995): SUBJ = Subjekt, AKK = Akkusativobjekt, GFG = Gefiigeglied eines-Funkt
onsverbgefuges.
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Diese Auffassung wird auch in der vorliegenden Arbeit vertreten, weshalb flr die empirische
Untersuchung die PrGr des FVG als Pradikatsteil und nicht als Ewmggirktassifiziert wird.

Diese Klassifizierung wird u. a. durch die fehlende Referenzfahigkeit und die damit einimergehe
den fehlenden syntaktischen Eigenschaften, die Erganzungen ublicherweise zukommen, gestitzt
(vgl. Kapitel 4.1.2 ReferenzfahigkeiStoreer 20062280).

Daher wird als Arbeitsdefinition des Terminkgnktionsverbgefiggir die vorliegende Arbeit

die folgende Definition von Detgé$996:19)** herangezogen:

Funktionsverbgeflige sind komplexe Pradikate, deren verbale Formative keine lexikalfedver-
ben, sondern Funktionsverben sind. Diese treten nur zusammen mit nominalen Formagiyeuf\
denen sie keinen Aktantenstatus, sondern die Funktion von Pradikatskernen zuweisen. Auf syntakt

scher Ebene sind®Ng) keine E der FV und aus dies&nund weder gragbar noch anaphorisierbar.

32 Zur Terminologie bei Detges (vgl. 1996): Nve) steht furNominalkonstituente eines FYGlgungsnomenE
steht furErganzung
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5 Serialisierung im Verbalkomplex

Basierend auf den Ausfihrungen zu FVG und der Auffassung dieser als komplexe Valenztrager
mit der PrGr als zum Pradikat und damit zum VK gehdrig, wird in weiterer Folgdiea®erial

sierung im VK Bezug genommen. Bevor insbesondere auf VK mit prapositionalen FVG im
Verbletztsatz eingegangen wird, erfolgt zunachst ein Uberblick darliber, was \ertsak

komplexzu verstehen ist und woraus sich dieser zusammensetzen kann.

5.1 Der Verbalkomplex

Wie bereits in Zusammenhang mit den Ausfihrungen zur Valenz deutlich wurde, bestimmt der

VK als Regens, dem die Pradikatsfunktion zukommt, den Gesamtaufbau des Satzes, indem er
u.a. eine bestimmte Valenz aufweist (vgl. Dirscheid 2Q0Z). Das Pradikat bildet dadurch
sozusagen den inhaltlichen wie strukturellen Kern des Satze®(gnGrammatik 2016856),

wobei jedoch eine Unterscheidung hinsichtlich der Komplexd&g Pradikats notwendig ist:

Unter einemeinfachen Pradikatst eine einzige finite Verbform zu verstehen, wohingegen ein
mehrteiliges Pradikatnehrerel gegebenenfalls auch nielrbalei Bestandteile umfasst, aber

dennoch ublicherweise nur eine finite Verbform enthéalt. Hinsichtlich der mehrteiligen Pradikate
erweistes sich als notwendig, zwischen lexikalisch und grammatisch mehrteiligen Pradikaten zu
unterscheiderfvgl. ebda) Lexikalisch mehrteilige Pradikate nt hal t en ¢ bl i-cher we
teile, die anderen Wortarten angehdren [und] ins Pradikat integriertrwérde( e bd a ) wo z u
die prapositionalen FVG in der vorliegenden Arbeit gezahlt wéfden Gegensatz dazu ishu

ter einemgrammatisch mehrteiligen Pradikatn Komplex aus mehreren Verben bzw. Verbfo

men zu verstehen, also ein sogenanmerbalkomple¥X. In einem grammatisch mehrteiligen

Pradikat ist die finite Verbform syntaktisch gesehen die ranghdchste, die weitere Verbformen
regieren kann. In diesem Zusammenhang wird aucHnforitrektion gesprochen, da das urtmi

telbar von der finiten Verbform abhgige Verb nur in infiniter Form auftreten kann, wobei das

Finitum als regierendes Verb festlegt, ob das abhangige Verb als reiner Infiritminitiv oder

Partizip Il realisiert wird und ob es ein eigenstandiges Pradikat bildet oder gemeinsam mit der

3 vgl. hierzu Kapitel 4.51fterne Struktur prapositionaler Funktionsverbgefligat der Diskussion tiber den Status
der PrGr sowie der fur die vorliegende Arbeit relevanten Arbeitsdefinition des Terfinksonsverbgeflige

34 1n der vorliegende Arbeit wird der Terminu&erbalkomplesnicht nur fir aus mehreren Verbformen bestehende
Pradikate verwendet, sondern auch fiir mehrteilige Pradikate, die einenerichlen Bestandteil aufweisen.
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finiten Verbform als Pradikat fungiert (vgl. ebda: 856, 859). In letzterem Fall bildet die infinite
Verbform zusammen mit dem Finitum einen zweigliedrigen, obligatorisch koharenten VK, dem
die Funktion des Pradikats zukommt. Treten neben dem Finitum miugie Verbformen im

VK auf, so wird dieser alslreigliedriger Verbalkomplexr e z e i clrh @inerh dreitdiligen
Verbalkomplex wird das Vollverb von einem infiniten Verb regiert, das seinerseits von einem
infinitregierenden Vertb [[éBoda@vOy Diésisolliahhand voR o r m

zwei Beispielen unter (23) dargestellt werden, wobei die Pfeile die Rektionsrichtung abbilden:

VR

(23) a. Was das Kind allegelesen habemuss

b. Wasmussdas Kind nicht allegelesen habén

(Ebda:470)

Wie diese beiden Beispiele unter (23) zeigen, ist nicht nur eine Rangordnung hinsichtlich Finitum
und infiniter Verbformen gegeben, sondeauchinnerhalb des infiniten Komplexeist eine
Hierarchisierungreststellbay nach welcher die Infinita voneinarrdabhangen (in Beispi€R3)
héngt das Partizip I§elesenbeispielsweise vom Infinitihabenab, der wiederunselbstvom

Finitum mussregiert wird) (vgl. ebda).

Des Weiteren zeigt Beispiel (23b), dass nicht alle Verbformen eines VK nebeneinander, also
kontinuierlich vorkommen mussen, sondern dass sie sich auch an unterschiedlichen Positionen
innerhalb eines Satzes befinden kdnnen, wie auch Zifonun €it98l7:1241, Hervorhebungen
im Original)b et o nen: \ERBALKGMPLEX dstedasi in der linearen Abfolge méglicine
weise diskontinuierlich& Vorkommen von einer finiten und gegebenenfalls einer oder mehreren
infiniten Verbformen innerhalleinesSatzes zu verdber. Ein diskontinuierliches Vorkommen
des VK ist in Verberstund Verbzweitsatzen gegeben, in denen die finite Verbform die erste
bzw. zweite Position besetzt, die infiniten Teile sowie auch etwaige-véchale Elemente
hingegen in invertierter hieranischer Reihenfolge geschlossen am Ende des Satzes stehen; in
diesen Fallen kommt es zur Bildung einer Satzklammer (vgl. D@Gfammatik 2016470;

Eroms 2000134f.). Ein kontinuierliches Vorkommen des VK, was auclkalgirente Serialig-

rung (Eroms 200:135) bezeichnet wird, tritt hingegen auf, wenn der gesamte VK, also sowohl
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das Finitum als auch die Infinita, geschlossen am Satzemd Gtgl. DuderGrammatik
2016:470; Eroms 2000t 34f.).

In grammatisch mehrteiligen Pradikaten, die einen VKdnldstellt das Vollverb, das die
eigentliche Proposition ausdriickt, das am tiefsten eingebettete und damit rangniedrigste Verb
dar. Das ranghochste Vertdas Finitumi Gbernimmt hingegen die Funktion der Herstellung des
Zeitbezugs (analytische Tempusf@ammit Auxiliaren), der modalen Charakterisierung (Medal
verben) sowie der Umsteuerung hinsichtlich der Perspektivierung (Aktiv bzw. Passiv mit
Auxiliar) (vgl. Zifonun et al. 1997t240). Handelt es sich um einen dreder mehrgliedrigen
VK, so dienen ach die Ubrigen Infinitd nattrlich mit Ausnahme der am tiefsten eingebetteten
Verbform 1 der modalen, temporalen oder diathetischen Einordnung. Demnach fungieren in
einem VK Auxiliars owi e Modal wbaben! af b niAtvla4)ededinier e n

Verbformen regieren und mit diesen einen VK bildegl.(ebda).

Als Auxiliarverbengeltenin bestimmter syntaktischer Verwendungsweisgenauer gesagt
dann, wenn sie eine infinite Verbform regieréndie Verbensein habenund werden die
zusammen mit dem Vollverb eine Verbalperiphrase bzw. analytische Verbform bilden. Die
Auxiliare seinund habendienen der Bildung des Perfekts bzw. Plusquamperfekts und regieren in
dieser Form das Partizip Il eines Vollve(lBrispiele R4d), (24h)); dasFinitum habenkann auch
mit dem Partizip Il eines ModalverbBéispiel 258) oder mit dem sogenannten Ersatzinfiritiv
eines Modalverbs (25b), sofern dieses auch einen Infinitiv regiert, auftreten. Das Auxiliarverb
seinhingegen tritt auch mit der Parfalsonderformwordendes PasshAuxiliars werdenauf,
die der Vermeidung der doppeltege-Préafigierung dient (26) vgl. ebdal242; Duden
Grammatik 2016424).

(24) a. Erist/war/seiwaregekommen
b. Erhathattghabéhattegearbeitet

(25) a. Erhatgewollt/gekonnt
b. Erhatkommen wollen/miissen

(26) Er istwar/seiwéare gerufen worden

(Zifonun et al. 19971243, eigene Hervorhebungen)

% Der Ersatzinfinitiv als Besonderheit von Modaind Wahlnehmungsverben sowie vom Veldissenwird in
Kapitel 5.3.1.3.1Nlodalverben und Ersatzinfinifigenauer behandelt.
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Das Auxiliarverbseinwird auch zur Bildung des Zustandspassivs verwendet, wobei es in dieser
Form wie auch im Réekt und Plusquamperfekt das Partizip Il des Vollverbs regiert. DerUnte
schied besteht jedoch darin, dasindas Perfekt nur mit intransitiven Vollverben bildet, wehi

gegen die Vollverben, mit densrindas Zustandspassiv bildet, transitiv sind (vgl. ebda).

Auch werdenfungiert als Auxiliar einerseits flr die Bildung der periphrastischen Tempusfo
men des Futurs, des Futurperfekts (Futur Il) sowie der konjunktiviseliese Periphrasgwas
bei Zifonun etal. (ebdal243f.) alswerden |7 in futurischepistemischer Verwendung (vgl.
Askedal 1991: 12) ausgewiesen wird, und andererseitsvasden 1| fir die Bildung des Vie
gangspassivs. In der Verwendungwaksrden Iregiert das Auxiliar den Infinitiv @es Vollverbs
(Beispiel 78), Modalverbs Beispiel @7b)) oder eines anderen Auxiliars, wiaben seinoder
werden ll(Beispiele 270, (27d), (27€)). Als werden llregiert das Auxiliar das Partizip Il eines
Vollverbs oder Modalverb$Bgispiele 283, (28b)) (vgl. Zifonun et al. 19971243f.).

(27) a. Hanswird/werdéwurderufen
b. Hanswird arbeitermiissen
c. Hanswird gerufenhaben
d. Hanswird gekommersein
e

Hanswird gerufenwerden

o

(28) Hanswird/wurdéwerdéwiirdegerufen

b. Daswird immer gewolit

(Ebda eigene Hervorhebungen)

Festzuhalten ist, dass den Verlteben seinundwerdenin ihrer Verwendung als Auxiliare kein
eigener Valenzrahmen zukommt, sie tbernehmen lediglich die Funktion der Rektion sowie eine

zeitliche, modale und diathetische Einordnung (vgl. ebh348).

Neben Auxiliaren kénnen auch Modalverben als Finita in niefthggen VK fungieren. Als
Kernbereich gelten jene Modalverben, die den reinen Infinitiv regieren, memsenkonnen
durfen sollen wollen und mégermmochtenzahlen. Durch dieses Kriterium grenzen sich Meda
verben auch von Wahrnehmungsverben lasdenab, die neben einem reinen Infinitiv auch ein
akkusativisches Termkomplement regieren kdnnen, obwohl sie in Bezug auf syntaktische
Charakteristika sehr viele Ahnlichkeiten aufweisen (Ersatzinfinitiv, volles Paradigma der

Tempusformen etc.) (vgl. ebdE252f.). Neben dem Ersatzinfinitiv, auf den, wie bereits erwahnt,
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in Kapitel 5.3.1.3.1 genauer Bezug genommen wird, stellt die rekursive Verwendung, worunter
das gemeinsame Vorkommen mehrerer Modalverben zu verstehen ist, ein weiteres charakterist
sches Mékmal dieser Verbklasse dar. Dies soll anhanetier Beispiele, in denen sowohl das

Finitum als auch die infiniten verbalen Infinitoperatoren Modalverben sind, dargelegt werden:

(29) a. Sie soll kommen durfen
Operator
Opg¢rator | p{a
b. Sie soll  kommen durfen kénnen
| Ope}ator
Opetator | Opefator
(Ebda 1259)

Zifonun et al.(ebda) zufolge kommen héchstens Doppelmodalisierungen vBeigpiel (29a)
vor, da AuRerungen mit mehr als zwei Modalverben, wiBdispiel( 2 9 b ) ,an denGremze
verarbeitbarer Kompl exi t @-GrapmaikeQlets2).n ( ebda)

5.2 Verbalkomplex im Verbzweitsatz

Wie bereits erlautert wurde, kann ein mehrgliedriger VK innerhalb des Satzes auch diskentinuie
lich auftreten, was beisp®keise in Verbzweitsatzen der Fall ist, wo das Finitum die zweite
Position besetzt, die infiniten oder auch nigatbalen Elemente hingegen geschlossen am Sat
ende auftreen (vgl. DuderGrammatik 2016470; Eroms 2000t 34f.; Zifonun et al. 1997:241).

Das diskontinuierliche Auftreten des VK fluhrt dazu, dass eine Verbalklamraech alsSat-
klammerbezeichnet (vgl. ua. Dirscheid 201288) 1 gebildet wird, wobei zwischebexikal und

Grammatikalklammernnterschieden wird (vgl. Weinrich 2008t).

Bei ersteren setzt sich die lexikalische Bedeutunge bereits in Kapitel 4.1Morphosyntax
der Funktionsverbgefuyedargelegt wurdé aus den beiden Klammerteilen zusammen, wobei
die RSK aus einer VerbpartikaB¢ispiel (3@)), einem Prapositionaladjunkdiés entspricht der
PrGr im FVG) Beispiel (3®)), einem SubstantivBeispiel (3@)) oder auch einem Verb im
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Infinitiv ( Beispiele (3d), (30e)) besehen kann (vgl. Weinrich 20083), wie folgende Beispisi

atze zeigen:

(30) a. sie zeichnen sich jedoch hicdurch besonderen Flei3 aus (Verbpartikel)
b. der Bundesrat bringt das Gesetz noch einmal zur Sprache (Prapositionaladjunkt)
am Skilift steht man oft Schlange (Substantiv)
d. ich hoére es regnen (Verb im Infinitiv)
e. ich lasse heute ifdnterricht eine Novelle lesen (Verb im Infinitiv)
(Ebda:44-46)

FVG wie in (30b) kdnnen demnach als lexikalisch mehrteilige Pradikate eine Lexikalklammer
bilden wobei das FV die LSK, die PrGr hingegen Ri8K besetz{vgl. ebda43, 45). Im Gege-
satzdazu wird bei Grammatikalklammern ein einzelnes, die lexikalische Bedeutung tragendes
Vollverb grammatisch zweioder mehrteilig realisiert, indem temporale(spiel (31)) oder
passivische Beispiel (3b)) Auxiliare oder ModalverbenBgispiel (3k)) hinzutreten. Das die
Proposition ausdriickende Vollverb tritt dabei immer in der RSK auf, das finite Awaligr
Modalverb beset hingegen die LSK (vgl. ebda9-35, 47), wie die hier angefiihrten Beispiele

verdeutlichen:

(31) a. erhatdie Suppe schon gekb (temporales Auxiliar)
b. wird schon gleich gegessen? (passivisches Auxiliar)
c. ich kann heute jederzeit kommen (Modalverb)

(Ebda:47, adaptiert)

Wie die angefuhrten Beispiele sowohl jene mit Lexikal als auch jene mit Grammatikal
klammeri verdeutlichen, enthélt die LSK in Verbzweitsatzen jeweils nur das finite Verb, die
RSK hingegen alle anderen Elemente, die zur Verbgruppe bzw. zum mehrteiligen PYadikat
gehoren. Im Verbletztsatz treten hingegen alle Verbformen des mehrteiligen Pradikats bzw. des
zusammengehoérenden VK geschlossen in der RSK auf, wakohtsente Serialisierury

bezeichnet wird (vglEroms 1999201f.); die LSK wird in solchen Féllen tbkerweise von

% Inwiefern es sich bei gewissen Lexikalklammern um mehrteilige Pradikate handelt, ware im Einzelfall za-diskuti
ren. Auch in Bezug auf diPrGr von FVG herrscht beispielsweise nach wie vor Uneinigkeit dartiber, ob diese als
Teil des Pradikats, als Erganzung oder als Ergédnzung mit Sonderstatus durch Inkorporation in das Venb- (vgl. Wi
hart 2005:33) aufzufassen ist (vgl. Kapitel 4.5).

37 Auf die Serialisierung im koharenten VK sowie die Klammerbildung in Verbletztsatzen wird im folgenden Kapitel
5.3 (Verbalkomplex im Verbletztsqtgenauer Bezug genommen.
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Subjunktionen Weil, dass wennetc.), Relativpronomendér, die, welchesetc.) oder Relativ
adverbien \Worauf wodurch wozu etc.) gebildet (vgl. Drach 19639°%. DudenGrammatik
2016:303, 590 638642; Graefen/Liedke 200868).

Der fir die deutsche Sprache charakteristischen Klammerung kommt Eroms (vgl21899:
zufolge eine systematische Funktion zu, die die Verarbeitung des Gesamtsatzes sowie der
grammatischen Kategorien erleichtert, so fuhrt er aus, dass die Verbformen eines Vé&kohar
und in Bezug auf die Abfolge Astarr und ung
Kompaktheit hinweist,i lediglich im Verbersto d e r Verbzweitsatz A[ wir
seiner satzmodal en Kerninfor mat i orchdiselinks-nac h |
Versetzung bzweineNicht-Versetzung des Finitums wird dartber hinaus frihzeitig im Satz klar,
ob es sich um einen Deklarativsatz, einen Entscheidungsfragesatz oder einen abh&ngigen, unte
geordneten Verbletztsatz handelt, was die Veraren g bei m Rezi pi enten be
Sprecher intendi ert enrel8igelGasehtosseénieeit des YiK filhe dadua ) . C

dass das mehrteilige Pradikat auch in seiner Gesamtheit verarbeitet wird (vgRHda:

Des Weiteren bestimmt dieevr bal k1l ammer auch die ¢brige Sal
Umf el dfiA ( Wed9n soibewhkt ske@li@ Binteilung des Satzes in ein-\Mdittel- und
Nachfeld (vgl. ebda; Durschei?012:88; Graefen/Liedke 200867) und damit einhergehend
dient sieauch zu einem gewissen Grad der Markierung von Konstituentengrenzen (vgl. Eroms
1999:214). Fur die Besetzung der einzelnen Felder gelten bestimmte Regeln, von denen hier nur
ein paari vor allem jene, die fur die empirische Untersuchung von Bedeutungkéenen,
i angefiihrt werdefl. Das Vorfeld kann beispielsweise maximal von einem Satzglied, das unte
schiedlich umfangreich sein und sogar Relativsatze enthalten kann, besetzt werden, wobei ein
leitende Konjunktionen wiendoderodernicht als Satzglieder zu klassifizieren sind. Im Gege
satz dazu ist das Mittelfeld (MF) ausbaufahig, da es theoretisch beliebig viele Satzglieder entha
ten kann, aber deren Anzahl ist praktisch durch die Verstandlichkeit und Aufnahmefahigkeit des
Rezipieten begrazt (vgl. DuderGrammatik 2016871f.; Durscheid 20125-99;
Graefen/Liedke 2008:67). Das MF bietet den umfangreichsten Platz fur lexikalische Infermat
oni Weinrich(2003: 80bb e zei chnet ed isscheedrn]allsnfoEimastritons s

% Hingewiesen sei darauf, dass Draebl. 1963:29) natiirlich noch nicht Termini wikohérente Serialisierungder
linke/rechte Satzklammererwendet, aber er hdtter ei t s Fol gendes fest: ASat z
und Zielpol, bil den ei e Kl ammer um den Satzinhalt
39 Fir ausfihrlichere Informationen zum Stellungsfetaedell sovie den Feldbesetzungen sieh@uDrach (1963),
DudenGrammatik (2016), Durscheid (2012) oder Zifonun et al. (1997
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am engsten an die Bildung der Satzklammer gebunden, da es von der LSK einerseits, und von der
RSK andererseits umklammert wird (vgl. ebdid). Das MF weist in Bezug auf die Anordnung

der einzelnen Satzglieder bzw. Informationen eine fir das DeutschABgemeinen charaktest

tische Thema&RhemaGliederung auf, der zufolge die eher unauffallige (thematische) Information

am Anfang des MF steht, die auffalligere (rhematische) hingegen eher am Ende, was auch mit der
Ublichen Positionierung von Personaind Reflexivpronomina unmittelbar nactter LSK

korreliert (vgl. ebda81; DuderGrammatik 2016880). Diesem Informationsprofil folgt in den

meisten Fallen auch das Intonationspf8fivonach die am Ende des MF stehende rhematische
Information auch den lensitatsakzent zugewiesen bekommt, wie folgende Feststellung von
Weinrich (2003:81) ver deut | i cht : A[ DJ]as am Ende des Mit
textuellen Bedeutung nach auffallige Sprachzeichen enthalt im Normalfalléenlgti t 2t sak z e |

Dazu fuhrterauch ein Beispiel an:

(32) /iclh bin gestern Ab—]ageg?mgen/lemlich fr¢e¢h ins Bett [=|

Verbalklammer

(Ebda)

Diese Gliederung des MF erweist sich auch fir die empirische Analyse als relevant, da-in Ver
letztsatzeni worauf bereitsdes Ofteren hingewiesen wurieebenfalls eine Satzklammer aus
einer Subjunktion und dem gesamten VK und damit ein MFldgtbwird (vgl. Durscheid
2012:92). Interessant istn diesem Zusammenhang, dass gewissen Ausfuhrungen zufolge die
PrGr von FVG im MFund nicht im VK anzusiedeln ist (vgl. Bech 1983; DuderGrammatik
2016:486; Hoffmann 2014482). Dies wird in folgendem Kapitel nach einem allgemeinerr-Ube

blick zum VK im Verbletztsatz genauer behandelt und diskutiert.

0 Da es sich bei der empirischen Untersuchung in der vorliegenden Arbeit um die Analyse schriftlicher fFexte ha
delt, ist eine Aalyse der Intonation im Rahmen dieser Arbeit nicht mdglich, weshalb diese Aussage von Weinrich
(vgl. 2003:81) auch nicht Gberprift werden kann. In weiterer Folge soll jedoch in Zusammenhang mit def Positi
nierung der PrGr von FVG auch die Position amdedds MF diskutiert werden.
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5.3 Verbalkomplex im Verbletztsatz

In Verbletztsatzen, also in durch eine Subjunktion eingeleiteten Nebensatzen, Relativsatzen und
indirekten JaNein-Fragesatzen mib, steht der gesamte VK, also sowohl das Finitum als auch
die infiniten Verbformen, geschlossen in der RSK, die ublicherweise die letzte Position besetzt
(wie die Bezeichnun¥erbletztsatbereits andeutét) Die LSK wird in solchen Fallen tbliche

weise duch Subjunktionen, Relativpronomen oder Relativadverbien gebildet und nicht wie im
Verberst und Verbzweitsatz vom FinitunAuch bei Verbletztsatzen wird demnach eine Verbal

bzw. Satzklammer gebildet, die ein MF umschliéijl. Durscheid 201292; Graefefiiedke
2008:168).

Hinsichtlich der Komplexitat bzw. moglichen Anzahl an Verbformen in einem koharenten VK
sind unterschiedliche Auffassungen -hisufésnE umac h e
giedige Ver bal komp!| €3k WwohiflgegernyAddauchséchsgliedrige/K noch

als moglich erachtet, wie die folgenden Beispiele zeigen:

(33) (é dass er den Ball) getroffen hat.
(é dass der Ball) getroffen worden ist.
(é dass sie) soll haben kommen k°nnen.
(é weil der Sack geamdmmeniwerdeS seinkbhnerer n) mus s
(é weil der Sack auf die Schultern) hat m¢gssen g

(Agel 2001:320)

Wie Agel (ebda:328) selbst anmerkt, kommen fiinéind sechsgliedriggvK j edoch A2 uCe |
s e | woe, authBech (vgl. 198364) zufolge treterVK mit mehr als vier Verbformen so gut wie

gar nicht auf Dies bestatigte sich auch in einer Probesuchabfrage irKaf@us, das um die 600

Millionen Wortformen umfasst und dem damit Aussagekraft in Bezug auf das Vorhandensein

bzw. NichtVorhandensein bestimmter grammatischer Phanomene zukommt: +KoYgbis

konnte keinsechsgliedrige’vVK und auch nur einfinfgliedriger festgestellt werden, wobei

letzterer hier exemplarisch angefiihrt werden soll:

“! Dirscheid ygl. 2012) wahlt fiir diese Form der Satze mit geschlossenem VK am Ende die Bezei¢kriveg-
satz Die Bezeichnunyerbletztsatzind die angenommene letzte Position sind etwas zu relativieren, da re theor
tisch auch in Satzen, in denen der gesamte VK geschlossen am Ende steht, ein Nachfeld auftreten kann, wie auch
folgendes Beispiel mit erweitertenzu-Infinitiv. im Nachfeld von Wodllstein (201083, adaptiert) zeigt:
LSK  MF RSK Nachfeld
dass sie versucht ht, ihn zu vergessen
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(34) Der Vorsitzende Ri erfttalsverkiinduhg, dasstzahineiclee Afklagepurikte

aus Mangel an Beweisédréitten fallen gelassen werden missen

(D-Nordost, Der Tagesspiegel, eigene Hervorhebung)

Wenn nun alle Verbformen gemeinsam in der RSK auftreten, kommen gewisse Regeln in Bezug
auf die Abfolge dieser Verbformen zum Tragen, wobei sich fur die Stellung bzw. Abfolge der
Verbformen im VK der TerminuSerialisierungeingeburgert hat. Diese Reggethe im folgen-

den Kapitel 5.3.1 genauer dargelegt werdsng u. a. in der Dude@rammatik (2016) und der
Grammatik der Deutschen Sprachem Institut fur deutsche Sprache (vgl. Zifonun et al. 1997)
festgeschrieben, d. h. kodifiziert, und dienen vielen redemativer OrientierungspunkDie
folgendenAusfuhrungerful3en deshallor allem aufdenbeiden erwdhnten Werke

5.3.1 Serialisierung normati¥ Forschungsstand

In diesem Kapitel soll zunachst basierend auf den Ausfuhrungen kodifizierter Grammatiken
dargelegt werden, in welchen VK welche Regeln in Bezug auf die Serialisierung zum Tragen
kommen. In weiterer Folge wird auch auf das theoretische Modell des verbalen Schlussfeldes von
Bech (1983) Bezug genommen, anhand dessen ebenfalls gewisse Serigfisé@glichkeiten

und-regeln aufgezeigt werden sollen.

5.3.1.1 Kodifizierte Grammatiken

Beim koh?@renten VK handelt es sich unBeehi ne As
1983: 25) von Verben bzw. Verbformen, die durch Statusrektion miteinander verknipft sind.
Diese Statusrektion bedingt die Rangfolge der Verben und damit auch die Serialisierung im VK.

Der Rang des jeweiligen Verbs und damit auch die AbhangigkedeVerben untereinander

werden Ublicherweise mittels Indizes dargestellt: das hierarchisch héchststehende Verb und damit
jenes regierende Element, das selbst nicht von einem anderen Verb regiérdesrérinitumi ,

wird mit der Indexzahl*® versehen, dasnmittelbar davon abhangige Verb wird alsgékem-

zeichnet, VM regiert \5 usw. (vgl. ebda26f.). Zur Darstellung der Serialisierung bzw. Abfolge

der Verbformen im VK kénnen diese Indizes herangezogen werden, so wird beispielsweise die

“2 Bech (1983) verwendet geméaRigte Kleinschreibung; Satzanfange werden durch GroRschreibung gekennzeichnet,
Substantive im Satz werden hingegen kleingeschrieben.

3 Anzumerken ist diesbeziiglich, dass Bech (vgl. 1283:dem Finitum den Index 0 zuweist, was in der aktuellen
Forschung nicht mehr Ublicist (vgl. DubeniorSmith 2011285, Ful3note). Das Finitum bekommt in aktuelleren
Studien den Index 1 zugewiesen, was auch in der vorliegenden Arbeit so geharidhabt
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Voranstellung de&initums (VS) im kontinuierlichen dreigliedrigen VK als312 angegeben, die
Nachstellung (NS) als-3-1 (vgl. Niehaus 201457).

Fur zweigliedrige VK, wie beispielsweise PerfekPlusquamperfektoder Futurformen und
PassivPeriphrasen im Prasens odeateritum, gilt auf standardsprachlicher Ebene die Nach
stellung des Finitums und damit die Abfolgd Zlsobligatorisch (vgl. Agel 2001322; Askedal
1991:2f.; Bech 198363f.; DudenGrammatik 2016484; Schallert 20148; Zifonun et al.
1997:1285). Dies ist auch in den heutigen Dialekten bzw. Regiolekten die praferierte Variante
(vgl. DubenionSmith 2010112, 2011286; Niehaus 201480; Patocka 199277f.; Sapp
2011:109).

Far dret und mehrgliedrige VK kdnnen hingegen ausgehend vom Finitalshangy davon,
ob es sich beim Finitum um das Auxiliaaben sein oder werdenoder um ein Modalverb
handelt,i mehrere Regeln formuliert werden, die unterschiedliche Verwendung finden. Als
ANormalregelan f¢r die Abf ol ge dignuierlisherr MKfino r me n
der RSK gilt laut Dudetsrammatik(2016:484) Folgendes:

Ein infinitregierendes Verb steht unmittelbar nach dem regierten infiniten Verb. Das heif3t, die Anor
nung der Verbformen entspricht spiegelbildlich den Rektionsverhédltnissemhalb des Verbal

komplexes die Infinitrektion verlauft von rechts nach links.

Aus dieser Regel folgt, dass das infinite Vollverb, das die eigentliche lexikalische Bedeutung
tragt, zu Beginn der RSK steht, das Finitum hingegen die letzte Positierhalin der RSK

besetzt, was die Serialisierung2d bzw. 43-2-1 ergibt (vgl. ebda; Eroms 199203; Hard

1981:16 7)) . Diese ANormalregeld mi t NS des Fini
1997:1285) so zu finden und soll an dieser Stelle anhandBewspielen verdeutlicht werden:

35) a. é daC er ans? werdiedlfon gerufen
b. é daC er ans‘wbeldrieeifovind' ger uf en
c. 6 daC er das *dehefwjrd’leug | anden

(Ebdaj™*

4 Ublicherweise wird die Indexzahl zur Markierung des Rangs des jeweiligen Verbs als tiefergestelite Zahl angeg
ben, in diesen Beispielen wird aber hater Vorgehensweise von Elspididhaus ygl. 2014) die Hochstellung ve
wendet, was aus Griinden der Ubehtlichkeit in diesem Fall sinnvoller erscheint.
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Die Abfolge 32-1 bzw. 43-2-1 mit von rechts nach linkyverlaufenden Abhangigkeits
verhaltnissen wird ebenfalls von Engel als normale und dominante Serialisierung gesehen, die
durch das AnwendenVeigesgsinfecbbhh AKsppgest el
ben werden dabei gemald ihrer Rangfolge irikeler Form aufgeschrieben, wobei das hiera

chisch hochste Element, das Finitum, an oberster Stelle steht und die anderen Verbformen gemaf
ihres Rangs darunter angeordnet werden (unmittelbar auf das Finittotg\V,, dann \4 etc.).

Das die eigentlichdexikalische Bedeutung tragende Vollverb steht schlussendlich an unterster
Stelle. Wird diese vertikale Anordnung einfach nach rechts gekippt, ergibt dies @gbel
2004:233) zufolge die grammatisch fundierte Wortfolge fur die Serialisierung der Venlefoin

Verbletztsatzen, wie folgende€Bpiel zeigt

(36) muss
werden EE— \L

verteidigt werden muss Abfolge: 32-1

(Ebda, adaptiert)

Ob die durch diesen Kipgor gang er hal tene Abf ol ge aber wir
ist in dret oder mehgliedrigen VK zuminést fragwiirdig (vgl. Agel 200B28), was anhand der

folgenden Ausfihrungen noch deutlich werden wird.

ElspaliNiehaus (2014:54) sehen diese Serialisierung mit NS des Finitums ebenfalls als
Acodified presentlay 'basic rule' by themost autbritative presentlay grammé, wobei sie die
Wirksamkeit dieser Regel insofern einschranken, als sieimuFalle des Auftretens eines
Partizip Il im VK (vgl. Beispiel 373) abdagic rul betracht etAgewe den k
2001:322) und Had (vgl. 1981:149) zufolge dominiert die Abfolge-31 mit NS des Finitums
aber auch idreigliedrigenVK mit einem finiten Modalverb und zwei nicimodalen Infinitiven
(37b) fvgl. Sapp 2011110):

(37) a. é damit 2werdgféamre hen 3-2-1
(Elspal3/Niehaus 2014: 54)

b. é dass ich silasseAkamtht gew2hren 321
(Barlach 1952: 194, zitiert nach Hard 1981: 149, adaptiert)
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Wie diese Ausfuihrungen verdeutlichen, ist die von der Dyglena mmat i k (2016) al
regel A b edabsierany mi NSedesSFinitums-@B1 bzw. 43-2-1) auf VK mit einem

gewissen Aufbau beschrankt (Auftreten eines Partizip 1l oder eines finiten Modalverbs mit zwei
nichtmodalen Infinitiven). Demnach sind fur VK mit einer anderen Struktur als diesér au

andere Regeln notwendig, die von der DuGena mmat i k j edoch als AAbw:
Nor mal r e g-StamimatikRRQl6484n bezeichnet werden. Dies ist beispielsweise der Fall,

wenn es sich beim zweiten Verbzyalso beim unmittelbar vom Finitunegierten Verb, um ein
Modalverb in Form eines Ersatzinfiniti?d womit ein infinitivformiges Partizip Il gemeint ist
handel t | denn dann 2ndert sich die ANormal abf
an die erste Position der RSK verscholer (vgl. Elspal3/Niehaus 20184; Engel 2004234;

Eroms 1999203f.; Niehaus 2014.3f.), wie auch folgendes Zitat und die zwei danach
angefuhrten Beispiele verdeutlichen:

I'n [ é] clusters [in which the secowrsddmophavedency i s
past participle forms, but an infinitive. This is considered to be a substitution of the past participle,
hence the name 'Ersatzinfinitiv' ("substitutive infi

order; here, the finitgerb occurs in the initial positiofElspal3/Niehaus 2015:4)46

(38) a. é dass er ‘sehefkomhed el hat 1-3-2
(Ebda)
b. é daR er wohl hatkommer durferf 1-3-2

(Zifonun et al. 19971285)

Diese Tatsache wird auch in d@uderGr ammat i k (2016: 484) als ASo

Obligatorisch ist die abweichende Abfolge, wenn die zweite Infinitivform der sogenannte Ersatzinfin

tiv eines Modalverbs ist. Dieser wird vom perfektbildenden Hilfs\edbenregiert.

5 Das Phanomen des sogenanrfesatzinfinitivswird in Kapitel 5.3.1.3.1 Nlodalverben und Ersatzinfinifivge-

nauer erlautert.

6 Mit Verweis auf dieses Zitat ist zur Vermeidung von Missverstandnissen anzumerken, dass der Ersatzinfinitiv
natdrlich nur in VK Verwendung findet, in denbabendas Finitum darstellt und direkt das Modalverb ajsr&*

giert, von dem wiederum ein Infinit@bhangt (vgl. Dudesrammatik 2016: 484).
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Demnach isbei Auftreten einer Perfektform mit dem Finiturabenund einem davon abhé&ng
gen Ersatzinfinitiv keine NS des Finitums mdoglich und somit die VS obligator(vgl.
Elspal’3/Niehaus 20184; Zifonun et al. 19971285), wie anhand des folgenden unteispel

(39)) angefiihrten Beispiels und der nichtglichen Variante der NS verdeutlicht werden soll:
(39) a. é was sie dennoch nicht hatsagen sollerf 1-3-2
b. * éwas sie dennoch nicht sadeollerf hatte *3-2-1

(DuderGrammatik 2016484)

Di e Sandedegél kommt nicht nur in dreigliedrigen V
mit habenals Finitum und davon abhangigem Ersatzinfinitiv obligatorisch zur Anwendung,

wonach die Serialisierung4:3-2 lautet:

(40) é weil er es hdtkauferf konneri misseh 1-4-3-2

(Sapp 2011: 121)

Diese Art des VK wird laut Sapeldal 20) al s Ahigh | PP colWBtruct.i
far infinitivus pro participio, dt. Infinitiv anstelle des Partizipssteht. Wie in dehigh IPP
constructions t e ht auch in der sogenannten Alow | PP
habenselbst als regiertes Verb im Infinitiv steht und einen Ersatzinfinitiv regiert, das Finitum vor

den infiniten Verbformen, wobdiabenals V., gemeinsam mit dem Finituworangestellt wird

(vgl. ebda110; WollsteinLeisten/Heilmann/Stepan/Vikner 200B81):

(41) ¢ dass er leider nicht witthabefikommerf kénnert 1-2-4-3

(DuderGrammatik 2016485)

Durch das Anwenden der Sonderregel mit dem Auxiie@wenund Ersatzinfinitiv ergibt sich fir

dielow IPP constructiorfolgende Verallgemeinerung:

Steht eine Verbform als Teil der rechten SatzkI|l ammer
Vollverb, so haben tbergeordnete Teile des Verbalkomplexes linkiivionder Reihenfolge zure

scheinen, die den Rektionsbeziehungen entspriehtla; 486).
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Wie in der DuderGrammatik (vgl. ebda) ausgefihrt ist, tritt als Finitum in solchen VK in der
Regel ein Modalverb oder das modamporale Auxiliarwerden auf, wobe sich letzteres

Niehaus (vgl. 201482) zufolge nicht bestatigen Iasst.

Die in Zusammenhang mit dem Auxilimabenund Er sat zinfinitiv ange
bzw. ASonderregel i -82)tkannVebich deins (fakeliativi atufwetasden) 1
Ersatzinfinitiv von lassenund von Wahrnehmungsvertﬁ‘érzum Einsatz kommen, wobei in
diesen F2llen aber auch die @=Rbmogidhasb(fgb!| gei

ebda485; Sapp 2011t11):

(42) a. é alsich die Vogel haBewitscherd horerf 1-3-2
b. é al s i c lwitscheeihdretf babed 32-1

(DudenGrammatik 2016: 485)

(43) a. é warum Sie mich habékommeri lassef 1-3-2
b. é warum Sie mich komménassef haber 3-2-1
(Ebda)

Tritt das Finitumhabenhingegen mit dem normalen Partizip Il anstelle des Ersatzinfinitivs von

lasseroder Wahrnehmungsverben auf, so ist die ANc

(44 a. é al s i c hlwitscheedgahdrichabé 32-1
b. é warum Sie den Koffer steh&gelassehhaben 32-1
(Ebda)

c. € weil ergekoifkat si ngen 32-1

(Sapp 2011: 111)

Auch bei Auftreten des Auxiliargrerdenmit dem Infinitiv eines Modaloder Wahrnehmursg

verbs sowie vordasseni st s owohl die ANormalregeld als au
das in dreigliedrigen genauso wie in viergliedrigen VK (vgl. Du@Gammatik 2016485; Sapp

2011:111, 121; Zifonun eal. 1997:1285f.1%

“"Das Verblassensowie auch Wahrnehmungsverben kénnen im Perfekt einen Ersatzinfinitiv bilden, sofern sie einen
Infinitiv regieren. Darauf wird in Kapitel 5.3.1.3.Mbdalverben und Ersatzinfinifigenauer einggngen.

“8 Anzumerken ist hier, dass Askedal (vgl. 1991: 5) mit Bezug auf mehrere altere Untersuchungen die iNS des F
nitumswerdenbei einem infinitivformigen Modalverb als,\als ungrammatisch (*) markiert.
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(45) a. é dass sie bald wirdausziehehmiisse?’ 1-3-2

b. é dass si en’mastedwird'us zi ehe 3-2-1
(DuderGrammatik 2016485)

(46) a. é weil er es wird kauferf kénnerf miisseh 1-4-3-2

b. é weil er es kaufehkonneri miissefwird* 4-3-2-1

(Sapp 2011121)

Eine Wahl zwischen deA No r-finalind ASonderregel i in Bezug au
ebenfalls VK mit Modalverben als Finitum: AEi
Abfolgevarianten. Die Variante nach der Sonderregel scheint jedoch weniger gelaufiggstd aus
pragter schriprachlich zu sefn  ( D-Grarenmatik 2016485), was auckgel (vgl. 2001:322)

und Hard (vgl. 1981149) bestatigen, indem sie die NS in solchen Fallen als dominante Variante

ansehen:
(47) a. é dass sie sich alles wilteigeri lasseh 1-3-2
b. é dass sie rlassehwild| | es zei ge 3-2-1

(DuderGrammatik 2016: 485)

In solchen Fallen widersprechen sich auch die Dy@emmatik (vgl. ebda) und diérammatik
der Deutschen Sprachgvgl. Zifonun et al. 19971 2 8 6 ) dardgel MSmnhntdervs
modalen Finitums letzterer zufolge erst\adrgliedrigenVK moglich ist, wie folgende Beispiele

zeigen (dedreigliedrigegV K mit VS des finiten Modal verbs wi

[ €] nicht akzeptabelti (ebda: | X) gekennzeichn
(48) a. * éweil er ihn wilf reder lasseh 1-3-2
b. é weil wil'kanma'tsehed habeRd 1-4-3-2
c. é weil Ha'mabedikdmmerhgehen! 1-2-4-3

(Ebda: 1286)

Festzuhalten ist in Hinblick auf die empirische UntersuchungFvie noch, dass bei Anwe
dung der ASonderregel i mi werb¥es Eldneet ddsiinnengeru ms  a

Verbindung mit dem infiniten Vollverb steht, sich zwischen dieses Vollverb und das Finitum

“9In der DuderGrammatik (2016: 486) ist die Redeo n e i nemr Amil emt Sat zgl i edf
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bzw. den gesamten linken Teil des VK schieben kémmB. wirde dieses Satzglied bei der
Abfolge 1-2-4-3 zwischen ¥ und V, treten) (vgl. DuderGrammatik 2016486). In der Duden
Grammatik ist dafir folgendes Beispiel angefihrt:

(49) énachdem er [é] die Hilfe éinAnmspuchmehménmilssefar t en Gei
(Sebald, zitiert nach Dude@rammatik 2016: 486, adaptiert) 1-x-3-2°

Auch Bech widmet sich w@. der Rolle nichterbaler Elemente im VK, worauf in weiterer Folge
im Rahmen der Darlegung desrbalen Schlussfeld®n Bech(vgl. 1983), das von Askedal (vgl.

1986, 1991) genau analysiert und erganzt wurde, Bezug genommen werden soll.

5.3.1.2 Verbales Schlussféldopologisches Modell nach Bech und Askedal

Wie bereits in Kapitel 5.2{erbalkomplex im Verbzweitsatdargelegivurde, bedingt die fir die
deutsche Sprache charakteristische Satzklammer eine Trennung der Satze Mitdr und
Nachfeld, wobei auch in Verbletztsatzen eine Satzklammer aus einem Einleitewort in der LSK
und dem VK in der RSK gebildet wird, wodurcim @ingeschlossenes MF entsteht (vgtkédal
1986:269f.; Drach 196329; Graefen/Liedke 200868). Wie Askedal (vgl. 198@71) anmerkt,

wird das traditionelle Stellungsfeldermodell gewissen Serialisierungen in Verbletztsatzen nicht
gerecht, wie beispisweise der VS des Finitums innerhalb des VK in der RSK, oder auch der
Einbindung nichiverbaler Elemente in den VK mit Abgrenzung dieser vom MF. Diese beiden
Aspekte versucht Bech (vgl. 1983) in sein abstth&bretisches topologisches Modell des
verbakn Schlussfeldes zu integrieren, wobei Askedal die theoretischen Ausfuhrungen Bechs
auch grafisch versschaulicht (vgl. Askedal 198871; Niehaus 20147).

Fur die Bericksichtigung der beiden zuvor genannten Serialisierungsmoglichkeiten unter
gliedert Be&h im Rahmen seinetudien Uber das deutsche Verbum infini{@ach 1983) nicht
nur den Satz in Felder, wie es ebenso im traditionellen Stellungsfeldermodell Ublich ist, sondern
auch die RSK (vgl. Niehaus 2018:7 ) , di e Askedal z chistuktugiertesa | s A
potentiell ziemlich kompl ex e 271), aufeufagsenlist. Als Sc h |
Afundamental e t opol ogD)git Habei daKahdrenifetddas §ichaush 1 9 8
einem Schluss und einemRestfeldzusammensetzt. & Schlussfeld, das der RSK entspricht,

befindet sich dabei wie die Bezeichnung schon vermuten ldssnmer am Ende des Satzes,

®0 X dient in der Darstellung der Serialisierung der Kennzeichnung desweidfalen Teils.
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wonach es in Verbzweitsatzen alle Verbformen mit Ausnahme des Finitums, das die zweite
Position im Satz besetzt und somitt&estfeld angehd? enthalt, in Verbletztsatzen hingegen

alle Infinita und auch die finite Verbform (vgl. ebda). In Verbletztsatzen ist es méglich, dass das
Schlussfeld in zwei Teile zerfallt in ein Oberfeldund einUnterfeld (ebda:62) 1, wobei das
Oberfeld Agew°hnlich vor 63)endnichtrimmer voraanden geist e h t
muss (vgl. auch Askedal 198571):

Das oberfeld setzt in dem sinne das unterfeld voraus, dafd ein oberfeld nur vorkommen kann, wo auch
ein unterfeld da ist. Das schlig®d enthélt also immer ein unterfeld, aber nicht immer ein oberfeld.
(Bech 1983: 62f.).

Eine grafische Darstellung dieser bei Bech (1983) beschriebenen topologischen Gliederung
stammt von Askedal (1992):

einfache Satzstruktur = Bechs Koharenzfeld

verbales Schluf3feld

Restfeld

Oberfeld Unterfeld
% %

Abb. 7: Topologisch®arstellung nach Askedal (1992), basierend auf Bechs (1983) theoretischen Ausfiihrungen

Wie bereits dargelegt wurde, ist im verbalen Schlussfeld immer ein Unterfeld gegelbamge-

gen ein Oberfeld nicht i mmer vorhandendi st bz
aktivierung gilt die allgemeine quantitative Bedingung, daf3 im Unterfeld zwei Infinita vorhanden

sei n m¢sseni 3)(waAkeikes sich dabellvBrawisise um zwei reine Infinitive bzw.
@-Infinitive handeln sollte (vgl. ebda0d; Eisenberg/Smith/Teuber 20G28). Demnach kann

eine Oberfeldaktivierung nur Ain AlbRéguai gkei t

tatenn ( A2QK®,emkadspiddwei9ldem Vorhandensein vawei Infinita, erfolgen
(vgl. auch Wéllstein 201@1). Dies zeigen auch folgende Beispiele unter (50), (51) und (52):

L Tritt im Satz nur eine finite Verbform auf, so fehlt das Schlussfeld Begh 198363).
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50) a. * é weil er hi e rwid arbeiten

b. é weil er hier arbeiten wird
(51) a. * €& whiaerl er hat gearbeitet

b. ¢ weil er hier gearbeitet hat
52) a. é wei l er hier wird arbeiten kénnen

b. ¢ weil er hier hat arbeiten kénnen

(Askedal 19912f.)

Wie diese Beispiele verdeutlichen, ist eine Oberfeldaktivierung bei nur ienenterfeld ve-
bleibenden infiniten Verbforrmicht mdglich (vgl. ebd; Eisenberg/Smith/Teuber 20@24).

Diese Restriktion gilt auch bei einem umfangreicheren Oberfleld, mehr als eine Verbform

enthalt:
(53) a. * é weil man i hurd tebeékomer lassefi arbeiten
b. € weil man i hn wird®labehkonner arbeiten lassef
c. 6 weil man i hn wrd!abeh arbeiten lassefi konneri

(Askedal 19913)

Diese Beispiele zeigen wie auch die Pfeile in Abbildung 7, dass die RektionsrichtQinggr

und Unterfeld unterschiedlich verlauft, namlich linear entgegengesetzt, aber beide laufen auf die
Mitte des verbalen Schlussfeldes hin (vgl. Askedal 198&). Im Oberfeld steht demzufolge das
regierende Verb links vom regierten, was bedeutets etine rechtsverzweigende Serialisierung
bzw. ei nevor-O@EerB@amidal i si er u n2PYivorljedt;snk @nteideld, das9 9 1 :
auch ohne Oberfeld auftreten kann, ist es genau umgekehrt, denn dort befindet sich das
regierende Verb rechts von dezgierten Verben, woih eine linksverzweigende bz®perator
vor-OperandSerialisierunggegeben ist (vgl. Askedal 198571; Bech 198363; ElspalR/Nehaus
2014:54; Schallert 20148).

In der Studie von Bech (vgl. 1983) lasst sich jedoch keine Auskanifibér finden, wann die
Oberfeldaktivierung obligatorisch und wann fakultativ ist. Zunéchst kann diesbezuglich hinte
fragt werden, welche Verben tberhaupt im Oberfeld auftreten kbnnen. Wie aus den bisherigen
Beispielen hervorgeht, sind das v. a. das Patedliar habenbei Auftreten des Ersatzinfinitivs,

das epistemiscfuturische Auxiliarverbwerdenund subjektivepistemische Modalverben (vgl.

72



Askedal 19919f., 12). In Bezug auf eine obligatorische oder fakultative Oberfeldaktivierung
kann mit Verweis auf die im vorangehenden Kapitel dargelegten Ausfuhrutere®uden
Grammatik (vgl. 2016484-486) sowie detGrammatik der deutschen Spradvgl. Zifonun et &
1997:1285f.) festgehalten werden, dass eine Oberfeldaktividgrwmgl damit VS des Finitunis

in Ersatzinfinitivkonstruktionen mit dem Finituhmbenobligatorisch, beim Finitumverdenhin-

gegen auch mit abhangigem Modalverb fakultativ ist, da in di¢sdhauch der gesamte VK im
Unterfeldi mit NS des Finitum$ stehen kann. Dem System vaiard (vgl. 1981148f.) zufolge

ist eine Oberfeldaktivierung und damit einhergehend eine Oberfeldplatzierung des Finitums aber
auch beim Finitunwerdenmit abhangigenModalverb obligatorisch, wohingegen beim Finitum
werdenmit unmittelbar davon abhangigem nighbdalen Infinitiv als V¥, wie vonlassenoder
Wahrnehmungsverben, die Platzierung des gesamten VK im Unterfeld den Normalfall darstellt
(vgl. Askedal 19916).

Dadurch, dass sich beispielsweise laut Du@eammatik (vgl. 2016485) mit dem Finitum
werdenund davon abhangigem Modalverb ein Oberfeld bilden kann aber nicht muss, bestehen

Varianten in Bezug auf die Salisierung (vgl. Niehaus 20157).

(54) a. é dass sie bald widausziehehmiisseh 1-3-2

b. é dass si en’mastedwird'us zi ehe 3-2-1

(DuderGrammatik 2016485)

In Bezug auf den zweiten angesprochenen Aspekt, der im traditionellen Stellungsfeldermodell
keine Beriicksichtigung findet, nichtverbale Elemente im VK ist areumerken, dass Bech
(vgl. 1983:67) zufolge solche eng mit dem Vollverb verbundenen niehvalen Elemente eher

selten innerhalb des VK stehen. Dazu merkt er Folgendes an:

Das schluf3feld umfasst im allgemeinen nurbvern [ é] . Wenn aber ein oberfeld
kommt es bisweilen vor, daf3 ein nieldrbales Glied, das irgendwie eine nahe verbindung mit dem

maximal untergeordnetem verbum des schluf3feldes hat, uraitiedr diesem verbum steht bia)

Darauf weist aucldie DuderGrammatik (vgl. 2016486) hin, wobei jedoch weder dort noch in
Bech (1983) genauer erlautert wird, um welche Art righrbaler Elemente es sich handeln kann
(in Bezug auf die Form beispielsweise Substantive, PP bzw. PrGrM@rete. und in Bezug auf

die Funktion Pradikatsteile, obligatorische Erganzungen etc.). In der vorliegenden Arbeit wird
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diese Positionierungsmaoglichkeit zwischen dem Finitum und dem infiniten Vollverb fur die PrGr
von FVG angenommen, wobei diese ohnehinRrfdikatsteil und damit zum VK gehorig aeHg

fasst wird.

Treten nun in VKi wie von Bech dargelegt nichtv er bal e EIl emente vor
unt ergeordnet e[ é] 6%,es0 Wwerdanidiese BeancUmterf&ldnd Richt, wie
eventuell vermutetverden kénnte, dem Oberfeldzugerechnet. Bei der Belegung des QGber
feldes gelten namlich spezifische Restriktionen, die auf das Unterfeld nicht zutreffen: Das Unte
feld kann sowohl verbale als auch niektrbale Elemente enthalten und dementsprecheed in
nen verbalen Bereich und einen an das Oberfeld grenzendetveribhten Bereich untergliedert
werden. Im verbalen Bereich des Unterfelds konnen auch alle verbalen Formkategorien bzw.
Status auftreten, d. h.-@finitiv, zuInfinitiv>? und Partizip Il. ImOberfeld kénnen hingegen nur
verbale Elemente stehen und dabei auch nur Finita uimfigtive (vgl. ebda63f., 67; Askedal
1991:4; Eisenberg/Smith/Teuber 20G244).

Eine mdgliche topologische Nebensatzgliederung mit einem VK mit-nerhialem Bestai
teil in Form eines FVG sieht folgendermal3en aus:

1. Klammerfeld: Mittelfeld 2. Klammerfeld = verbales SchluRfeld
Subjunktion

Unterfeld

Oberfeld nicht-verbaler

_ verbaler Bereich
Bereich

weil er die Arbeit hatte in Angriff nehmen kénnen

Abb. 8:Nebenstztopologie nach Askedal (198871, 19913), adaptiert

%2 Der zuInfinitiv stellt einender drei Status nach Bectg(. 1983:12) dar, wobei dieser fiir die Serialisierung im
VK in der vorliegenden Arbeit nicht von Bedeutung ist.
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Obwohl Bech (vgl. 1983) das traditionelle Stellungsfeldermodell des Deutschen damit erweitert
und auch fg¢r unberg¢cksichtigt gebliebene Seri
desFinitums abweichen, anwendbar gemacht hat, gibt es weitere Serialisierungen, die mittels
dieses Modells nicht dargestellt bzw. analysiert werden kénnen. Dies ist beispielsweise der Fall,
wenn das Finitum zwischen die infiniten Verbformen gestellt wirds wma ostoberdeutschen
Sprachraum und dabei vor allem auch im in Sidostdeutschland und Osterreich verwendeten
Schriftdeutschen durchaus haufig vorkommt (vgl. Elsdabaus 201455; Niehaus 2014102;

Schalkert 201451). Bech (vgl. 19832f.) zufolge isteine Positionierung des Finitums nurt-en

weder nach den infiniten Verbformen am Ende des Schlussfeldes méglich, oder vor diesen im
Oberfeld, das zu Beginn des Schlesdés steht (vgl. Niehaus 2058). Diesbeziglich kommt

ein Vorghlag von Schallert (vgl2014:51), wonach bei einer Zwischenstellung (Z&s
Finitums-k@ainmnAsicbks Unterfeldfi (ebda) vorl i ec
auf, so ist es auch nicht moglich, nislgrbale Elemente in den VK zu integrieren, da sich teil

invertiet e Ver bketten i mmer kompakt verhaltumen, d.
gendurchnich er bal es Materi al kommeni (ebda). Di e (
auch insofern einer Restriktion, als ein Oberfeld nur vorhanden sein kann,sich das Finitum

als hierarchisch héchststehendes Verb unmittelbar vor dem maximal eingebetteten Verb, das die
eigentliche lexikalische Bedeutung tragt, befindet. Das Finitum im Oberfeld kann dabeg-gegeb

nenfalls durch nichverbales Material vom Untiid abgeschnitten sein (vgl. ebdi®).

Werden Bechs (1983) Ausfiihrungen auf die Serialisierung im VK mit FVG umgelegt, so
fuhren die Restriktionen im Oberfeld dazu, dass die ruetbale PrGr des FVG bei VS des
Finitums entweder unmittelbar auf damitum, das dann das Oberfeld besetzt, folgen muss,
wodurch das gesamte FVG in kontinuierlicher Abfolge steht, oder dem Finitum unmittelbar
vorangeht, wodurch es zu einer Aufspaltung des FVG durch das Finitum im Oberfeld-(Voran
stellung mit Aufspaltung, 8A) kommt. In letzterem Fall stellt sich die Frage, ob die PrGr als
Pradikatsteil dem Oberfeld und damit noch dem VK zugerechnet weaderi kvas laut Bech
(vgl. 1983:63f., 67) ja insofern nicht moglich ist, als das Oberfeld keine migltbalen Elemente
enthalten kannj oder ob sie dann sozusagen am Ende des MF steht. Dies soll anhand der
Ergebnisse dieser Studie im entsprechenden Kapitel 6.3 genauer diskutiert werden.
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5.3.1.3 Einflussfaktoren auf die Serialisierung ierbalkomple

Nach diesen Ausfuhrungen z8erialisierung in theoretischen Noiierken werden in diesem
Kapitel nun jene Faktoren kurz erlautert, denen grol3er Einfluss auf die Serialisierung zageschri
ben wird. Dabei handelt es sich um den Ersatzinfinitiva(vbei Modalverbenund den

Komplexitds- und Auxiliarfaktor.

5.3.1.3.1 Modalverben und Ersatzinfinitiv
Wie bereits in Zusammenhang mit den moglichen Serialisierungen im VK erlautert wurde,

kommt es in bestimmten syntaktischen Kontexterémlich dann, wenn Modabder Wahrnb-
mungsverben sowiassenim Perfekt auftreten, wo sie als, inmittelbar vom Auxiliarhaben
regiert werden und selbst einenl@initiv regieren,i zum Ersatz des Partizips dlurch eine
Form, die dem Infinitiv des jeweiligen Verbs entspti (vgl. DuderGrammatik 2016484;
Elspdd/Niehaus 20144; Glick 2010184; Schallert 20141). DasAuftreten dieses sogenannten
Ersatzinfinitivssteht in engem Zusammenhang mit der Aktivierung des Oberfelds, da dieses in
VK mit dem finiten Auxiliar habenund dem Ersatzinfinitiv eines ddlalverbs als ¥ obligat-

risch ist; diesbeziglich ist jedoch festzuhalten, dass die Oberfeldaktivierung nicht an den
Ersatzinfinitiv gebunden ist, da sie auch in VK ohne Ersatzinfinitiv erfolgen kann, wie bgispiel
weise beim Finitumwerdenmit einem unmikelbar davon abh&ngenden Infinitiv eines Mieda
verbs als ¥ (vgl. Askedal 19915, 12). Dennoch gilt die Oberfeldbildung als charakteristisch bei
Ersatzinfinitivkonstuktionen (vgl. Schallert 201264).

In Bezug auf die Serialisierung im VK erweist siaich die Unterscheidung von Verben mit
obligatorischem Ersatzinfinitiv und solchen mit fakultativem als relevant (vgl. DGdammatik
2016:484f1.), so ist das Auftreten des Ersatzinfinitivs beispielsweise bei valenzneutralen-Moda
verben obligatorisch unduah lassenAal s f akti tives Kdesatpiewumit
1991:14) weist im Perfekt als vom Finitutmbenunmittelbar regiertes Verb grundsatzlich den
Ersatzinfinitiv auf (vgl. ebda; Eisenberg/Smith/Teuber 2@3B). Im Gegensatz dazu ist bei der
Asemanti scheNVeBbhklasns e eddlb)i def Shgekaanea Wahin® 9 1 :
mungs und Empfindungsverben Variation gegeben, wobei fir die Verbeahen héren und
fuhlen volle Fakultativitat in Bezug auf €i Verwendung von Partizip Il oder Ersatzinfinitiv
angenommen wird (vgl. elg Eisenberg/Smith/Teuber 20@28). Bezuglich dieser Abstufung

von obligatorischem Ersatzinfinitiv bis hin zur volligen Fakultativitat merkt Askedal Folgendes

an: A[ D] eet Obkwgatflé] Gel 2ufigkeit des , Ersat
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syntaktischer und semanti scher Ma r kerblexemsh e i t k
ab[ é] A ( As Xk Dea Ersatki®igitidy ist demnach bei Modalverben obligatorisch, be
lassenei ndeuti g noch dominant und damit Aobligat
sehen hdrenund fuhlen (vgl. ebda; Schallert 201472). Dies hat, wie bereits erwahnt wurde,

auch Auswirkungen auf die Serialisierung, indem die Serialisierurgjgrnkeiten bei Auftreten

des Partizip 1l eingeschrankter sind als beim Auftreten eines Ersatzinfinitivs, wie folgende

bereits in Kapitel 5.3.1.K(difizierte Grammatikenangefuhrté Beispiele zeigen:

(55) a. é alsich die Vogel haBewitscherti horer? 1-3-2
b. é al s i c lwitscheedhdref habe 32-1
(56) a. é al s i c lwitdcheedigahdrichabé 3-2-1
b. *é als ich 'aqiitscheigan@fli habe 1-3-2

(DudenGrammatik 2016485)

Ob es sich beim Ersatzinfinitiv aber morphol o
oder um Aeilnmfminti tdemhlomonymes All omorph des
handelt, ist nicht eindeutig geklart. Fur letztere Interpretation Hpjedoch einerseits die
kontextabhéngige Verwendung des Ersatzinfinitivs (&g e i | er esndgeweinht eha
hat arbeiten kdnner{febda)), andererseits auch die bei gleichen syntaktischen Verhaltnissen
auftretende oder Addreamaltli omarvadi g nkatsiadczhien fA n

da) mancher infinitivregierender Verben (vgl. ebda).

5.3.1.3.2 Komplexitataund Auxiliarfaktor
Ob das Finitum in NS, wie in der ANormalregel

Oberfeld stehth&ngt neben dem Auftreten des Ersatzinfinitivs auch von zwei weiteren Binflus
faktoreni dem Komplexitatsund dem Auxiliarfaktoii ab. Mit demKomplexitatsfaktoist die
Anzahl der Verben im VK gemeint, wozu A¢g@i001:322)ausfiihrt, dass

[d]er Drangdes Finitums zur Nachstellung [sich] umgekehrt proportional zur Komplexitat [verhalt]:
Viergliedrige Verbalkomplexe leisten der Nachstellung mehr Widerstand als dreigliedtierele

mehr als zweigliedrige.

Dies stellt auch Hf YedinduegentleisterAderiNachstelluegrdeslfinitend r i g
Hi |l fsverbs entschieden starkeren 188).der stand al
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Des Weiteren wirkt deAuxiliarfaktor auf die Serialisierung im VK ein, dem zufolge Modalve
ben mit hohereEigensemantik (sowohl in finiter als auch infiniter Form) starker zur letztén Ste
le im VK tendiererals Auxiliarverben (vgl. ebdd:69; Agel 2001322; Niehaus 20143). Mit
dem Auxiliarfaktor und der damit einhergehenden Finalpositionierung der Modeivesteht
auch die fur das Deutsche Ubliche steigende Informationsvertdilmogn Unauffalligen zum

Auffalligen, vom Bekannten zum Neugrin Zusammenhang (vgl. Agel 200322).

5.3.2 Serialisierung im Sprachgebrauch

Neben den bereits ferw2zwnt srystAdmaniasmean Ab wi
ANormalregel i kommen auch in der gesprechener
liche Abweichungen vor, wobei die vor allem im Sutiden des deutschsprachigen Raumesverbreit

te und bereits angesprochene ZS Bmitums (31-2) neben der VS und der NS wohl am bedeu

samsten ist (vgl. DudeGrammatik 2016:486; Elspal3/Niehaus 20134). In der Duden

Grammatik (vgl. 2016486) wird auch auf diese Serialisierungsmdoglichkeit hingewiesen, wobei

diese Variante jedocicht als standardsprachlich angesehen wird und auch keine genauen
Angaben zur arealen Verbreitung angefuhrt werden. Diese areale Variation ist aber flr die
vorliegende Arbeit zentral. Diesbeziiglich ist es wichtig, zwischen gesprochener Néhesprache
und geschriebener Distanzsprache zu unterscheiden, da in gesprochener regional markierter
Nahesprache teilweise mehr Serialisierungen méglich bzw. akzeptabel sind als in geschriebener
Distanzsprache, beispielsweise in zweidtigen VK (vgl. Niehaus 201480; Patocka

1997:276f.; Wurmbrand 200&37f.).

Viergliedrige VK kommen in der gesprochenen Sprache kaum bis gar nicht vor (agl. u.
DubenionSmith 2011:285; Niehaus 2014.6), doch auch in geschriebener Distanzsprache, fir
die teilweise eine hohere syktsche Komplexitai vor allem in Bezug auf VK angenommen
wird (vgl. u.a. Létscher 1978), erweisen sich VK mit vier oder mehr Verbformen als &uf3erst

selten, was auch die vorliegende Untersuchung bestétigt.

Dadurch, dass vieund mehrgliedrige VK nusehr selten auftreten und zweigliedrige VK in
geschriebener Distanzsprache kaum Variation aufweisen, konzentrieren sich die meisten Unte
suchungen uber die Serialisierung im VK in geschriebener Distanzsprache auf dreigliedrige VK,
die in Hinblick auf die &Illung des Finitums (VS:-3-2, ZS: 31-2, NS: 32-1) am starksten von
regional bedingter Variation betroffen sifdgl. Niehaus 201456; Wiki Variantengrammatik
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2016 20.01.2017). Dies ist auch in der vorliegenden Arbeit der Fall, in der die dargelegten

Ergebnisse audreigliedrigenvVK stammen.

Bevor auf die Variation im Bereich der geschriebenen Distanzsprache Bezug genommen wird,
erfolgt an dieser Stelle noch ein Uberblick tUber die Ergebnisse von Untersuchungen zur

Serialisierung im VK in gesprocheng@egional markierter) Nahesprache.

Patocka (vgl. 1997), der sich in seiner Untersuchung der Satzgliedstellung in den bairischen
Dialekten Osterreichs widmet, konnte beispielsweise bei Auftreten des Auildren als
Finitum mit Ersatzinfinitiv im VK dei Serialisierungen feststellen: die, wie er es bezeichnet,
A, auCer®°sterreichischeo -3 min\fSades Fimtaris,adiet adsfi (et
A° st etrymiiccchh betrachtet e -WamitiZ8 ond diéispdrlienbadéia : 2 7 9
tende Abfdge 1-2-3, die im Bereich der gesprochenen Néhesprache als charakteristisch fur die
deutschsprachige Schweiz gilt (vgl. ebda: 282f.). Werden die Serialisierungen mit VS und ZS
nach 1 hrer arealen Vor kommensh?2 ufriagckheliite hbfe teriar
stufte Abfolge 13-2 vorwiegend im Osten Osterreichs auf, wohingegen die ZS des Finitums
(3-1-2) in allen Regionen Osterreichs nachgewiesen werden kann. Die ZS des Finitums ist aber
nicht auf die gesprochene Nahesprache beschrankt, sanitteanich in geschriebener Distan
sprache bzw. im Gebrauchsstandard auf, wo sie tiberregional und auch auBerhalb Osteareichs v.
im Sudosten der Bundesrepublik Deutschland nachgewiesen werden kann (vgl. ebda: 281f,;
Askedal 1989: 25; Elspal3/Niehaus 20%4f.; Zeman 1988: 78). Die Serialisierung mit ZS des
Finitums kann damit zumi ndest in groCen Teil
angesehen werdenfi (Zeman 1988: 78) , weshal b

empfunden wird.

Die ZS des Finitums ist aber nicht nur in gesprochener Nahesprache nachweisbar, sondern
beispielsweise auch im \{&orpus festzustellen, wo sie die in Osterreich dominante Variante
darstellt und auch im Sidosten Deutschlands auftritt, wie die folgegraéischen Veranschau
lichungen aus dem Wiki Variantengrammat016,20.01.2017) zeigé’ﬁ

3 |n Bezug auf diese grafische Darstellung der Frequenz der Serialisierungsvarianten ist festzuhalten, dass die Bel
ge mit finiterwerdenForm und jene mit dem Finituhmbengemeinsam ausgewertet wurden.
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Il 81-90
Il 51-100

Abb. 9: Relative Auftretenshaufigkeit vasinnerhalb der einzelnen Sprachregionen
im Verhaltnis zwSundNS(in %)

Vs
0
C11-10
1-20
[121-30
| 31 -40
) I 41-50
%, HE 51-60
. - EE61-70
{{ mEE71-80
/7 HE81-90
) . 91-100

Abb. 10: Relative Auftretenshaufigkeit wd/Sinnerhalb der einzelnen Sprachregionen
im Verhaltnis zuZSund NS(in %)
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Diese Grafiken sollen zur Verdeutlichung mit ein paar Beispielen zur VS und ZS erganzt

werden:

(57) Vs
a. Ein mulmiges Gefihl bleibt, dass es auch das g&etsiuddatte erwischen kdnnen
(D-Mittelost, Freie Presse)

b. Dass der Sohn nie als Zimmermamind arbeiten kénnen, ist [é] klar.

(D-Sudost, Augsburger Allgemeine)

(58) ZS:
a. Diese Einschatzung der Kommission habe sich daraus ergeben, dass der Uegeidigister dem
Generalstabschef eine neue Verwendungeisen hatte missernso der Anwalt.
(A-Sud, Kronen Zeitung)

b. Aber sie ahnen schon, dass sie wohl die eine oder andere Aeffiallen werden missenum
sich das "Ja" der Irnsinger zu venaga.
(D-Sudost, Mittelbayerische)

5.4 Serialisierung im Verbalkomplex mit Funktions-

verbgeflgen

Die Frage, die sich nun nach diesen theoretischen Ausfuhrungen stellt, ist, in welchem Ausmalf3
alle hier dargelegten morphosyntaktischen Charakteristika, Moéglichkeiten und Restriktionen
sowie Regeln Einfluss auf die Serialisierung im VK mit praposition&@ nehmen (kdnnen).

Dazu sollen die relevanten Faktoren nochmals kurz zusammengefasst und basierend darauf die

Hypothesen flr die empirische Untersuchung formuliert werden.

Als wichtigste Faktoren, die auf die Serialisierung im VK mit prapositionalen EVf@uss

nehmen kdnnen, seien hier nochmals die folgenden genannt und erlautert:

1) Lexikalisiertheitsgrad

Die PrGr prapositionaler FVG weist eine enge semantische Verbindung mit dem FV auf,
die graduell unterschiedlich stark ausgepragt ist und sogaubisltstandigen Lexikal
sierung und Zusammenschreibung der PrGr reichen kann. Wahrend stark lexikalisierte
FVG beispielsweise auch kaum bis nicht durch Attribute erweiterbar sind, ist dies bei
produktiven Bildungen teilweisadoglich (vgl. Eisenberg 2006316; Gétze 197979, 81;
Winhart 200512; Zifonun et al. 199753).
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2)

3)

4)

5)

Status des nominalen Bestandteils von FVG:

Wie bereits ausfihrlich erlautert wurde, ist nach wie vor unklar, ob es sich bei der PrGr
von FVG um Erganzungen mit speziellen Charakteristigadelt, fir die das FV eine
Leerstelle eroffnet, oder ob sie als Teil des Pradikats zu betrasind. GunthelPape

(vgl. 1976:93f., 117f.) zufolge ist der Status der PrGr vom Lexikalisiertheitsgrad des
FVG abhangig, weshalb die PrGr in hochgradig KHaksierten FVG eideutig als
Pradikatsteil einzustufen sind, in weniger stark lexikalisierten FVG ihr Status hingegen
fraglich ist, da sie unterschiedlich auf die Proben zur Ermittlung ihres Satzbhked

Erganzungsstatus reagieren.

Struktur des Verdkomplexes (Finitum, Partizip Il oder Ersatzinfinitiv, Modalverben)
In dret oder mehrgliedrigen VK in Verbletztsatzen befindet sich das Finitum laut
ANor mal r e g eGréammdti {2016) sosvie anderen Ausfiihrungen zufolge an der
letzten Stelle (2-1), nicht jedoch, wenn es sich um das Finitbabenals Perfektauxiliar
handelt, das mit zwei Infinitiven auftritt, wovon,\der Ersatzinfinitiv eines Modalverbs
ist. In diesem Fall kommt es namlich zu einer VS des Finitunr&2), die auch beim
Ersatzinfnitiv von lassenund Wahrnehmungsverben sowie beim Finitwardenals
fakultative Option mdglich ist (vgl. Dude@Grammatik 2016484f.; Sapp 2011t10;
Zifonun et al. 19971285f.).

Auxiliarfaktor:

Modalverben mit relativ starker Eigensemantik tendieren sowohl in finiter als auch in
infiniter Form starker zur letzten Stelle asixiliarverben (vgl. Agel 2001322; Hard
1981:169; Niehaus 201463)

Komplexitatsfaktor:

Die Serialisierung im VK ist zurfeil auch abhangig von der Komplexitéat des VK, also
der Anzahl der Verben im VK, weshalb viergliedrige VK eher eine VS des Finitums
aufweisen als dreigliedrige und dreigliedrige eher als zweigliedvigle Agel 2001:322;

Hard 1981168). Zu beachten tigliesbeztiglich flr die empirische Untersuchung dieser
Arbeit, dass das FVG als lexikalisch mehrteiliger Bedeutungstrager im Pradikat zu einer

zusatzlichen Komplexitatserhéhung des VK fuhrt.
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6) Arealitat
Wie anhand der Ausfuihrungen zur Serialisierung im Witatsachlichen Sprachgebrauch
deutlich wurde, unterliegt dieses Phdnomen sowohl in gesprochener Nahesprache als auch
in geschriebener Distanzsprache und damit im Gebrauchsstandard arealer bzw. regionaler
Variation, wobei vor allem die ZS des Finitums imtaberdeutschen Sprachraum als
frequente Serialisierung hervorstigvgl. Patocka 1997281; Wiki Variantengrammatik
2016 20.01.2017).

7) Position nichtverbaler Elemente im VK:
Bech (vgl. 198367) und deDudenrGrammatik (vgl. 2016486) zufolge kbnnen nicht
verbale Intervenierer bei VS des Finitums entweder nur vor diesem stehen, oder zwischen
dem vorangestellten Finitum und dem am tiefsten eingebetteten Verb. Nachdem letztere
Position bei ZS des Finitums ohnehin nicht mdglich ist il diesem Fall das gesamte
FVG vor dem Finitum steht, stellt sich die Frage, ob die PrGr des FVG bei einer
Positionierung vor den Aeigentlichenfi Verb
spielsweise Hoffmann (vgl. 201482) macht, zu zéhlen ist, un@ diesbezlglich Unte

schiede zwischen (stark) lexikalisierten und produktiven FVG feststellbar sind.

Basierend auf diesen mdglichen Einflussfaktoren lassen sich fur die empirische Untersuchung die
folgendeni bereits in der Einleitung dargelegténHypothesen flr die Serialisierung in drei

gliedrigen VK mit préapositionalen FVG formulieren:

1) Da FVG durch die enge Bindung zwischen PrGr und FV in der vorliegenden empirischen
Untersuchung als ein lexikalisch komplexes, zusammengehdoriges Pradikat mit Valenz
aufgefasst werden, ist anzunehmen, dass sie in VK mit VS des Finitums mehrheitlich
ni cht durch dieses getrennt bzw. Aaufgespa
dem Finitum stehen, was d&Vortwahl von Bech (vgl. 198%7) und der Duden
Grammatik (vgl. P16:486) zufolge aber eher die Ausnahme als die Regsteadiar und
bei Hoffmann (2014482) gar nicht als Serialisierungsmdglichkeit bei FVG aufscheint.
Diesbezlglich sind jedoch Unterschiede zwischen (stark) lexikalisierten FVG und
produktiven FVGBIildungen zu erwarten, wonach erstere eher eine kontinuierliche
Serialisierung bzw. Stellung aufweisen, letztere hingegen auch durch das Finiten aufg

spalten werden kdnnen.
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2) Die lexikalische Mehrteiligkeit der FVG als Teil des VK bedingt eine zusatzliche
Erh6éhung der Komplexitat des VK, der dadurch noch mehr Eleniiegiben auch nicht
verbalei enthalt. Dem Komplexitatsfaktor entsprechend ist bei grof3erer Komplexitat eine
starkere Tendenz zur VS zu erwarten, wobei diese nicht nur fur Ersatzinfinitiv
konstuuktionen mit laut Normwerken obligatorischer VS des Finitinalsenanzunehmen

ist, sondern auch in groBerem Ausmal’ fur VK mit dem Finierden

3) Eine verstarkte Tendenz zur VS des Finitums ist v. a. in VK mit dem Firabenund
Ersatzinfinitiv auch ddwalb zu erwarten, weil die in schriftlicher Distanzsprache und
dabei im Gebrauchsstandard verfassten Presseartikel als relativ stark an der kodifizierten

Norm orientiert eingestuft werden kdnnen.

4) Dennoch ist durch die Auswertung von Regionalteilen voriuAgen im VGKorpus
auch das Auftreten von VK mit ZS des Finitums bei FVG zu erwarten, wobei diese
basierend auf bisherigen Untersuchungen vor allem fir dsterreichische Regionen und die

suddstliche Region der Bundesrepublik angenommen werden.
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Emprischer Zugriff
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6 Empirische Untersuchung

Basierend auf den theoretischen Ausfiihrungen und den daraus formulierten Hypothesen fur die
empirische Untersuchung werden hier die Ergebnisse der empirischen Analyse prasentiert. Nach
einer kurzen Beschreibung der methodischen Vorgehensweise erfoldirequeenzanalyse, im
Rahmen derer die Daten in Form von Tabellen und Diagrammen aufbereitet werden. Fir die
grafische Darstellung nach Arealen werden Tersmwie Warmekarten verwendet. Danach e
folgt in Abschnitt 6.3 eine qualitative Analyse der Dateframm einer Interpretation, Diskussion

und einem Ausblick auf weitere Tendenzen.

6.1 Methodische Vorgehensweise

Wie bereits zu Beginn dieser Arbeit im Rahmen des theoretischen Rahmens dargelegt wurde,
wurde fir die empirische Untersuchung das &dufRerst grdemme Korpus des Projekts

, Vari antengrammati k des Standarddeutschend he
Pressetexte aus dem gesamten geschlossenen deutschsprachigen Raum enthalt. Dieses Korpus ist
mit dem Stuttgart Tlbingen Tagset versetdagseragsdie Wortart der jeweiligen Wortformen
bezeichnen. Um VK mit FVG zu erhalten, wurden basierend auf der Klassifizierung ven drei

und viergliedrigen VK nach Hard (1981) Abfragen vorgenommen, bei denen das Vollverb durch
prapositionale FVG ersdtavurde. Bevor genauer erlautert wird, wie diese Abfragen mit FVG

erfolgten, werden in Tabelledie einzelnen VKTypen nach Hard dargestellt:
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Tab. 1: Hard'sche VR ypen (Hard 1981: 7f., Beispiele nach Agel 2001: 321)

Typ Zusammensetzung des VK Beispiel
I Finitum vonsein+ worden+ Partizip 11 getroffen worden ist
I Finitum vonwerden+ Infinitiv + Partizip Il gehalten haben wird
11l Finitum eines Modalverbs + Infinitiv + Partizip Il verwirklicht werden kann
v Finitum vonhaben+ , Er sat zinfinitivo hat kommen lassen/kénnen
Va Finitum vonwerden+ Infinitiv eines Modalverbs + Infinitiv wird einnehmen kénnen
Vb Finitum vonwerden+ zwei nichtmodale Infinitive fortkommen lassen wird
Via Finitum eines Modalverbs Hfinitiv eines Modalverbs + Infinitiv | soll unterscheiden kénnen
Vib Finitum eines Modalverbs + zwei nichtodale Infinitive sehen lassen darf
Vila Finitum vonwerden+ sein+ worden+ Partizip II getroffen worden sein wird
Vilib Finitum eines Modalverbs sein+ worden+ Partizip I getroffen worden sein soll
Villa | Finitumvonhaben+ , Er sat zi nfini ti v o | hatverwirklicht werden kdénnen
VIlIIb | Finitum vonwerden+ zwei Infinitive + Partizip 1l wird verwirklicht werden kénnen
Vlllc | Finitum eines Modalverbs + zwei Infinitive + Partizip Il soll verwirklicht werden kdnnen
IXa Finitum vonhabent |, Er sat zi nf i ni t i v o | hatsehenlassendurfen
IXb Finitum vonwerden+ drei Infinitive wird sehen lassen dirfen
IXc Finitum eines Modalverbs + drei Infinitive soll haben kommen lassen/kénnen

Von diesen insgesamt 16 Typen von VK wurden jene fokussiert, die die lratiéaund werden
aufweisen, da diese sich aufgrund des Auftretens mit Infinitiven und Ersatzinfinitiven von
A Saofillid férrvariatpre | n i
in der Serialisierung erweisen (vgl. Wiki Variantengramma{kKl§ 2001.2017). Durch das

Modalverben undassensowie dendamiv er bundenen

generell seltene Vorkommen von VK mit prapositionalen FVG in Verbletztsatzen konnten nur
fur dreigliedrige VK mithabenoderwerdenals Finitum (Hard'sche Typen I, IV, Va, Vb) aus
reichend Belege gefunden werden, wobei die Belegelenit Finitum vorhabeneinerseits (Typ

IV), und jene mit dem finitem Auxiliawerdenandererseits (Typen Il, Va, Vb) fur die statistische
Auswertung zusammengefasst wurden. Festzuhalten ist diesbeziglich, dass VK mit dem Finitum

habenviel haufiger auszuma&en sind als solche miterdeni im VG-Korpus konnten auch ein
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paar viergliedrige VK mit dem finiten Auxiliagnaben(Typ Vllla nach Hard) gefunden werden.

Die Ergebnisse des VKyps Vllla werden im Rahmen der qualitativen Analyse ebenfalls
prasentiert unddiskutiert, jedoch erweisen sich diese nicht als aussagekréftig, weshalb das
Hauptaugenmerk auf den dreigliedrigen VK liegt. Die folgende Tabelle (Tab. 2) zeigt, wie viele
Belege fur die jeweiligen VKI'ypen gefunden wurden:

Tab. 2: Beleganzahl nach VKypen

Typ Zusammensetzung des VK Anzahl

Finitum vonwerden+ FVG mit FV im Partizip Il + Infinitiv (Typ 1) bzw.

nitum vonwerden+ FVG mit FV im Infinitiv + Infinitiv eines Modalverbs (Typ

II+Va+Vb o ) ) _ 57
Va) bzw. Finitum vorwerden+FVG mit FV im Infinitiv + nichtmodaler Infinitiv
(Typ Vb)
v Finitum vonhabent , Er sat zinfinitivd + FVG 137
Villa Finitum vonhabent |, Er sat zinfinitivdéd + FVG 16

Bei den Abfragen mit prapositionalen FVG wurde anstelle des Vollverbs ein (Funitieris

und zusatzlich entweder eine Praposition und ein Substantiv, oder eine Praposition, ein Artikel
und ein Substantiv oder eine Praposition mit einem Artikelklitikodh @im Substantiv abgefragt,

da prapositionale FVG in diesen drei Formen auftreten kénnen. Ein Beispiel fur die Abfrage des
VK-Typs 'V mit Areineri Pr2aposition und ei ne

verschiedenen Serialisierungen im Korpus alaggfwurden’:

(59) Typ IV (Finitum von 'haben’ + Ersatzinfinitiv + Infinitiv)

1-3-2:
[lemma="haben"][pos="APPR"][pos="NN"][pos="VVINF"][pos="VMINF"]
3-2-1:
[pos="APPR"][pos="NN"][pos="VVINF"][pos="VMINF"][lemma="haben"]
3-1-2:
[pos="APPR"][pos="NN"][pos="VVINF"][lemma="haben"][pos="VMINF"]
3-1(-3)-2:
[pos="APPR"|[pos="NN"][lemma="haben"][pos="VVINF"][pos="VMINF"]

4 pos =part-of-speech lemma = alle Flexionsformen des genannten Verbs, APPR = Praposition, NN = normales
Nomen, VVINF = Infinitiv voll (Vollverb), VMINF = Infinitiv modal (Modalverb). Eine vollstandige Liste mit den
tagsbzw. Abkirzungen fur die Abfragen im V&orpus findet £h im Anhang.
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Die durch diese Abfrage erhaltenen Belege wurden dann noch Beispiel fur Beispiel durchgesehen
und Af al s,bdispidiswdise in Eagne von Verbzweitsatzen bei der Serialisier®d, 1
wurden entfernt. Des Weiteren wurden die Belege auch hinsichtlich der Einordnung al$ prapos
tionale FVG oder aber idiomatische Wendungen bzw. freie syntaktische Verkettung genau
durchgesehen und gefiltert, wobei nach einer ersten Klassifizierung als préapositionale FVG auch
basierend auf Kriterien entschieden wurde, ob sie in die empirische Analyse miteinbezogen oder
aber ausgeschlossen werden. Die Belege mit prapositionalen FVG nwdeden bei der

statistischen Auswertung beriicksichtigt, wenn sie die folgenden Kriterien erfillten

1) Die FVG sind in der Fachliteratur als FVG ausgewiesen, wobei im Rahmen dieser Arbeit
die folgenden Werke herangezogen wurden:
- von Polenz (1963)
- Heringer (1968)
- Herrlitz (1973)
- Helbig/Buscha (2005)
- Winhart (2005)

2) Die FVG stellen eine Fortsetzung der Kommutationsreihe von in Literatur ausgewiesenen
FVG dar (beispielsweise ist in Herrlitz (1973: 163) das Rufger Kontrolle stehebzw.

stellenangefihrt, in den Belegen findet sich das Fu@er Kontrolle bringeh

3) Fir FVG, die nicht in der Fachliteratur ausgewiesen sind und somit produktive Bildungen
darstellen, wurden vier Kriterien formuliert, von denen mindestens drei erfillt sein
mussen, dait sie fur die statistische Auswertung von VK mit prapositionalen FVG
bericksichtigt werden :

- Anaphorisierbarkeit und Erfragbarkeit der PrGr sind nicht méglich

- die Verneinung erfolgt mmicht

- die FVG bilden Kommutationsreihen

- beimsubstantivischen Bestandteil handelt es sich um ein fevbal Adjektivabstrak

tum

“Wie bereits zu Beginn der vorliegenden Arbeit festgel
Definition des Terminugunktionsverbgefligerarbeitet bzw. vorgelegt werden, weshalb es auch nicht das &iel di

ser Arbeit ist, Krierien zur Abgrenzunder FVG zu formulieren. Bei den hier angefiihrten Kriterien handelt es sich

lediglich um operationelle Kriterien, die die Entscheidung, ob es sich bei einer PP um den Teil eines FVG oder aber

um ein phraseologisch festes Syntagma keime Ergéanzung einer freien syntaktischen Verkettung handelt,herleic

tern und dadurch die relative Einheitlichkeit der Belggeahren sollen.
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Bei den unter Punkt 3 angefiihrten Kriterien fur produktive B@ungen handelt esai bei

den ersten beiden (Anapiser- und Erfragbarkeit sowie Verneinung nmitcht) um Kriterien,

die auf die Referenzfahigkeit der PrGr Bezug nehmen und somit der Abgrenzung dieser von einer
Erganzung dienen. Das Kriterium der Bildung von Kommutationsreihen dient hingegen der
Abgrenzung der FVG von phraseologisch festen Syntagmen.

Fur die nach diesen Kriterien als prapositionale FVG eingestuften Belege wurde dann eine
statistische Analyse in Form ein&hi-QuadraiTests durchgefuhrt, wofur die mittels einer
speziellen Datenaufbereitung automatisch ablaufende Auswertung dEsNE herangezogen
wurde. Dafur wurden die jeweils bei Voranstellung (VS), Nachstellung (NS), Zwischenstellung
(ZS) und Voranstellung mit Aufspaltung des FVG (VSA) gefundenen Belege gesammelt nach
Serialisierungsvariante eingelesen, um festzustellen, obSanalisierung, beispielsweise VS,
gleichmé&Rig lber die verschiedenen arealen Teilkorpora verteilt ist oder ob in einem Teilkorpus
und damit auch in einer Region des deutschsprachigen Raumes unerwartet viele oder wenige
Treffer festzustellen sind (vgl. Sistische Analyse V&orpus2014 20.01.2017). Diese Form
des ChiQuadraiTests, die die empirische Verteilung eines Phdnomens, also dessen beobachtete
Haufigkeit im Vergleich zu einer theoretisch erwartbaren Haufigkeit Uberpruft, wirGadid-
nessof-fit-Chi-QuadratTest bezeichnet (vgl. Meindl 2011: 170; Statistische AnalyseKdé(pus
2014 20.01.2017). Als Beispiel fur die Ergebnisse dieses@ladraiTests sollen hier die
standardisierteRearson residualbei ZS mithabenFinitumi jener Variante, @& vor allem areal
bedingt ist,i angefiuihrt werden; zeigen diese in bestimmten arealen Teilkorpora einen Wert von
Uber 2 oder 3, so handelt es sich um signifikante Unterschiede, wobei ein Minus vor dem Wert
anzeigt, dass der observierte, empirisch festljesi®ert unter dem erwarteten Wert liegt, kein
Vorzeichen hingegen bedeutet, dass der observierte Wert Gber dem erwarteten Wert liegt. Bei
einer ZS deshabenFinitums zeigen die Daten der statistischen Auswertung beispielsweise fur
das Teilkorpus der Remn A-Mitte einen Wert von 5.106, fur die Region3kidost betragt der
Wert 6.894. Dies verdeutlicht, dass diese beiden Regionen in Bezug auf das Auftreten der ZS des
habenFinitums einen signifikanten Unterschied zu den anderen Regionen des deutschaprachige

Raums aufweiself.

°¢ Die vollstandigen Werte deSoodnesf-fit-Chi-QuadratTests fir alle analysierten VKypen und Serialist
rungsvarianten finden sich im Anhang. Dadurch, dass es sich bei den Teilkorpora aber um areale Zeitungskorpora
handelt und Arealitat sich ausschlie3lich bei ZS lsenrFinitums als signifikanter Einflussfaktor erweist, sind die
meisten Ergebnisse der statishen Auswertung alsicht signifikantzu werten.
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6.2 Frequenzanalyse

Im Rahmen dieser Frequenzanalyse werden die quantitativen Ergebnisse gegliedert nach den
finiten Auxiliaren habenund werden préasentiert. Dabei sind die vier SerialisierungevS

(1-3-2), NS (32-1), ZS (31-2) und VSA (31-3-2) i sowie die fur die jeweilige Serialisierung
gefundenen Belege in absoluten und relativen Zahlen angeftihrt, wobei die Ergebnisset-auch mi
tels Karten des deutschsprachigen Raumes nach Arealen prasentiert werden. Bevor auf die nach
Finita Kassifizierten Ergebnisse der dreigliedrigen VK eingegangen wird, findet sich an dieser
Stelle zunachst noch eine tabellarische Darstell(irap. 3) der gesamten gefundenen drei

gliedrigen VK mit préapositionalen FV:G

Tab. 3: Beleganzahl nach Finita

Typ Finitum Anzahl
Il +Va+Vb Finitum vonwerden 57
v Finitum vonhaben 137

Diese Auflistung verdeutlicht bereits, dass dreigliedrige VK mit einem Finitum des Auxiliars
habenviel haufiger auftreten, als solche mit einer finitgardenForm, was auch fir VK ohne
FVG festgestellt werden konnte (vgl. Wiki Variantengrammatik 2016, 20.01.2017). Dennoch
wurden in der vorliegenden empirischen Analyse fir VK mit dem finiten Auxii@rdenmit

einer Anzahl von insgesamt 57 ausreichend Bel&fengen, um Aussagen Uber die dabet auf
tretenden Serialisierungdreffen zu kdnnen. Tabelle zeigt die Beleganzahl pro Serialisierung

mit werdenals Finitum:
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Tab. 4: Frequenz nach SerialisierungsvarianterwaitienrFinitum (Hard'sche VKTypen I, Va,Vb)

Serialisierung absolut relativ
VS 4 7%
NS 50 88%
yAS] 1 2%
VSA 2 4%
Gesamt 57 100%

Wie diese Ergebnisse des gesamten geschlossenen deutschsprachigen Raums zeigen, ist in VK
mit prapositionalen FVG underdenFinitum die Serialisierung mit NS dé&mitums (50 Belege,
88%) eindeutig die dominante Variante. Die Ubrigen Varianten der VS, VSA und ZS treten nur

sporadisch auf, wie das folgende Diagramm (Abb. 11) auch grafisch veranschaulicht.

Serialisierungsvarianten Typ Il +V

100%

90%
80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%
o . R —

VS NS ZS VSA

Abb. 11: Frequenz nach SerialisierungsvariantennaidenFinitum
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Interessant ist in diesem Zusammenhang jedoch, dass von den insgesamt 50 Belegen mit NS des
Finitums in 49 Belegen der Infinitiv vdassen(VK-Typ Vb nach Hard) oder von Auxiliarverben

(VK-Typ Il nach Hard) als ¥ auftritt, der dem Finitum dann unmittelbar vorangeht. Die
gefundenen Belege mit einer VS, VSA oder einer ZS des Finitums weisen jedoch alle den
Infinitiv eines Modalverbs als ¥a u f , das aufgrund der AVorver s
letzte Positionnnerhalb der RSK besetzt. Dies wird in der qualitativen Analyse im folgenden

Kapitel 6.3 ausfihrlicher erlautert und diskutiert.

Werden die Ergebnisse mit finiteverdernForm nun nach Arealen betrachtet, so zeigt sich
auch hier, dass die Serialisierung Mi§ des Finitums in allen Regionen des geschlossenen
deutschsprachigen Raumes die dominante Variante darstellt (siehe Abb. 12). Festzuhalten ist
diesbezuglich, dass eine areale Auflistung der Belege fur die jeweilige Region meist nicht aus
sagekraftig istda die Belegzahl in beinahe allen Regionen unter dem infPkdjkt festgelegten
Schwellenwert von 10 Belegen liegt. Da sich fur VK mit dem finiten Auxiiardenaber ohe-
hin keine eindeutige areale Variation abzeichnet, sondern in allen Regionen dés W#itums

dominiert, erweist sich eine areale Betrachtung der Ergebnisse als wenig aussagekréaftig.

g
o

VS
Bl NS
Zs

. B VSA

e ®

/// 7/

G
%

Abb. 12: Relative Auftretenshaufigkeit vés/ NS/ ZS/ VSAin VK mit FVG

und finiterwerdenForm innerhalb der einzelnen Sprachregionen
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Wie diese Grafik verdeutlicht, gibt es kaum areale Unterschiede in Bezug auf die Serialisierung

in VK mit FVG und finiterwerdenForm. Fir das Gebiet des suidostlichen Osterreichs istifestz

halten, dass die anderen Serialisierungen der ZS, VS und VSAweitsjgurch einen Beleg

vertreten sind, weshalb sich diese leichte Abweichung von der allgemeinen Tendenz als nicht

aussagekraftig erweist. Zur Verdeutlichung der Ergebnisse sollen an dieser Stelle exemplarisch

ein paar Beispiele mit NS aus dem \®rpus agefihrt werden:

(60) NS:

a. Wenn das Wais &ang gesetkt werdeh wirdekénnten wegen der Wassermassen die

aufalligen[sic] Nachbarhauser in Gefahr geraten.

(D-Mittelost, Freie Presse)

b. Im Jahr 2005 sammelte er Unterschriften gegerSdaszacher Projekt, das von Gemeinde ung Ba

bezirksamt langst abgesegnet ist und in wenigen Woich&ngriff genommen werden wird.

(A-West, Tiroler Tageszeitung)

c. Die Wirte gehen

verscharfen wirde und mangels einer breiten Akzeptanz sich nie mit der bisherigen gelibten offenen

friedlichen Festtraditiom Einklang bringen lassen wird.

(D-Sudwest, Schwabische Zeitung)

insbesonder e

davon

a tiomyor Qtta s s

Die Ergebnisse mit einer finitedmbenForm zeigen hingegen ein etwas anderes Bild, so tritt in

e

diesem Fall eine NS des Finitums nicht auf, wohingegen alle anderen Serialisierungsvarianten zu

finden sind. Dies verdeutlicht die folgende Tabelle (Tab. 5) sowie das unter Abbildung 13

angefuhrteDiagramm.

Tab. 5: Frequenz nach SerialisierungsvarianterhabenFinitum (Hard'scher VKTyp 1V)

Serialisierung absolut relativ
VS 72 53%
NS 1 0%
VAS 12 9%
VSA 52 38%
Gesamt 137 100%
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Serialisierungsvarianten Typ IV
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Abb. 13: Frequenz nach SerialisierungsvarianterhatierFinitum

Wie Tabelle 5 und das Diagramm in Abbildung 13 zeigen, erfolgt mit einer findbarForm

nur in einem Beleg eine NS des Finitums, die jedoch in relativen Zahlen aufgrund des haufigen
Vorkommens der anderen Varianten nicht ausschlaggeberidoistinant ist bei Auftreten des
habenFinitums die VS vor das gesamte FVG (72 Belege, 53%), die sogar in mehr als der Halfte
der Félle erfolgt, auch die Serialisierungsvariante VSA ist mit 38% (52 Belege) haufig

anzutreffen. Daneben ist in VK mit finiteaberForm auch die ZS (12 Belege, 9%) feststellbar.

Bei einer Betrachtung der Ergebnisse nach Arealen zeigt sich beim Hard'schEypK
mit finiter habenForm auch eine bis zu einem gewissen Grad areal bedingte Variation, wie in der
folgenden tabellarhen Auflistung der Belegsowie Prozentzahlen nach Arealen (siehe Tab. 6)

und der auf diesen Ergebnissen basierenden Karte (Abb. 14) ersichtlich ist.
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Tab. 6: Areale Darstellung der Ergebnisse nach Beied Prozentzahlen

Areal VS NS ZS VSA Gesamtanzahl
A-Mitte 0% (0) | 0% (0) | 50% (3) | 50% (3) 6
A-Ost 0% (0) 0% (0) 0% (0) 0% (0) 0
A-Stidost 7% (1) | 0% (0) | 43% (6) | 50% (7) 14
A-West 0% (0) 0% (0) | 50% (1) | 50% (1) 2
BELG-Eupen 0% (0) 0% (0) 0% (0) 0% (0) 0
D-Mittelost 78% (14)| 0% (0) 0% (0) | 22%(4) 18
D-Mittelwest 56% (10)| 0% (0) 0% (0) | 44% (8) 18
D-Nordost 63% (10)| 0% (0) 0% (0) | 38% (6) 16
D-Nordwest 72% (13)| 0% (0) 0% (0) | 28% (5) 18
D-Sudost 33% (6) | 0% (0) | 11% (2) | 56% (10) 18
D-Sudwest 69% (11)| 6% (1) 0% (0) [ 25% (4) 16
LIE-Vaduz 0% (0) | 0%(©0) | 0% () | 0% (0) 0
LUX-Letzebuerg | 0% (0) | 0% (0) | 0% (0) | 100% (1) 1
Schweiz 70% (7) | 0% (0) | 0% (0) | 30% (3) 10
STIR-Siidtirol 0% (0) | 0% (0) | 0% (0) | 0% (0) 0
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Abb. 14: Relative Auftretenshéaufigkeit vés/ NS/ ZS/ VSAin VK mit FVG

und finiterhabenrForm innerhalb der einzelnen Sprachregig’ﬁen

Wie diese Grafik verdeutlicht, ist die areale Variation daran erkennbar, dassandD D-Mitte,
D-Sudwest und der Schweiz Ublicherweise zwischen den Serialisierungsvarianten der VS des
Finitums vor das gesam FVG und der VSA mit einer Trennung des FVG durch das Finitum
gewahlt wird, wohingegen in -Sudost, AMitte und AWest die ZS und die VSA die zwei
dominanten Varianten darstellen. Eine ZS des Finitums tritt auckSadast sporadisch auf. Das
Verhéltns der einzelnen Serialisierungsvarianten zueinander in den verschiedenen Arealen
zeigen die folgenden Warmekarten (siehe Abb. 15, 16 und 17).

" Ein hellerer Farbton, wie dreispielsweise in der Grafik (Abb. 14) in den Regionen Luxembuig/eat und A
Mitte verwendet wird, zeigt an, dass die Belegzahl in diesen Regiomen dem Schwellenwert von 10 Belegen
liegt.
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